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1. INTRODUCAO

Construgdes dogmaticas ndo devem ser apenas um exercicio de raciocinio
logico; precisam, antes de tudo, ter relevancia pratica para a solugdo de casos reais e
concretos. Mais do que servir de comprovagdo da inteligéncia de juristas, devem
orientar o trabalho de intérpretes e julgadores no exercicio da pratica forense. Isso
porque se uma pratica desvinculada da teoria significa pura arbitrariedade, teorias sem
aplicabilidade pratica sdo simplesmente inuteis. A imputacao objetiva, inclusive diante
da criminalidade econOmica, certamente ndo ¢ uma dessas teorias sem aplicabilidade
pratica.

O presente artigo busca contextualizar e distinguir as construgdes teoricas que
antecederam e contribuiram para o desenvolvimento da moderna teoria da imputagao

objetiva. Apos, passa a analise dos critérios estabelecidos pela moderna teoria da
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imputagio objetiva de Roxin', que reavivou a ideia de imputagio estudada pela doutrina
no inicio do século XX e estabeleceu conceitos como criagdo/aumento de um risco nao
permitido e a realizacdo desse risco no resultado.

Tais conceitos internalizaram, com sucesso, dificeis problemas de
responsabilizagdo criminal, que passaram a ser tratados com maior clareza e precisao
dogmatica por meio de critérios predominantemente objetivos. Nesse contexto, foram
desenvolvidos e absorvidos parametros dogmaticos ja existentes para a constata¢do dos
componentes dos crimes de resultado: o desvalor da agdo, compreendido como criagao
ou aumento de um risco nao permitido, o desvalor do resultado, entendido como a
realizacdo do risco no resultado lesivo, e o alcance do tipo.

Depois de estabelecidos tais conceitos e demonstrados cada um dos parametros
desenvolvidos pela doutrina para a averiguagao da existéncia de tipicidade objetiva, sera
apresentada e discutida a aplicacdo da teoria da imputagdo objetiva na criminalidade
econdmica e empresarial. Por fim, serdo analisados casos praticos, dentre eles situagdes
concretas ja julgadas pelos tribunais brasileiros, com o fim de comprovar a
aplicabilidade da teoria da imputagdo objetiva, também na criminalidade econdmica,

como instrumento de confirmagdo ou exclusdo da imputacao ao tipo objetivo.

2. O QUE SE ENTENDE POR CRIMINALIDADE ECONOMICA E
EMPRESARIAL?

A nogao de direito penal econdmico, embora remonte a antiguidade, quando ja
existiam normas criadas para castigar com pena interferéncias no livre desenvolvimento
econdmico, principalmente em tempos de crise, mas, também, para evitar abusos de

poder econdmico,’ teve sua concepgdo moderna estabelecida somente a partir do século

! Adotou-se, no presente artigo, a construcdo tedrica desenvolvida por ROXIN, por acreditar ser a teoria
da imputagdo objetiva de maior aplicabilidade pratica. Nao se ignora, todavia, que outras tantas teorias de
imputagdo foram desenvolvidas nos ultimos anos, com especial destaque para a de JAKOBS (JAKOBS,
Giinter. La imputacion objetiva en el derecho penal. ed. 2*. Buenos Aires: Editorial Ad-hoc, 1997, 121
p.), de FRISCH (FRISCH, Wolfgang. La imputacion objetiva del resultado: desarrollo, fundamentos y
cuestiones abiertas. Barcelona: Atelier, 2015, 126 p.) e de PUPPE (PUPPE, Ingeborg. La imputacion
Objetiva: Presentada mediante casos ilustrativos de la jurisprudencia de los altos tribunales. Granada:
Comares, 2001, 160 p.). Ainda nesse sentido, GRECO, Luis. A teoria da imputagdo objetiva: uma
introdugdo. In: Funcionalismo e imputa¢do objetiva no direito penal. ed. 3*. Rio de Janeiro: Renovar,
2002, p. 119-155.

2 No direito romano ja eram punidas, por exemplo, as especulacdes, o provisionamento de cereais, as
infragdes a proibicdo de exportagdo de aco e armas. TIEDEMANN, Klaus. Manual de derecho penal
econdomico: parte general y especial. Valencia: Tirant lo Blanch, 2010, p. 61-64.



XX3. Tal se deu, especialmente, em decorréncia do proprio desenvolvimento econdmico
e pos-industrial, além de ter sido influenciada pelos conflitos financeiros surgidos no
pos-guerra e pela maior intervengdo socioecondmica de alguns Estados*. Ndo apenas
1sso, o direito penal econdmico também pode ser entendido como um reflexo do que se
denomina sociedade de riscos® e dos riscos da modernizagdo, com a multiplicacdo das
formas possiveis e oportunidades de delinquir’.

De acordo com Tiedemann, h4 quatro diferentes posi¢des quanto a conceituacao
do que se entende por direito penal econdomico. A primeira delas o define com base em
uma perspectiva processual-criminalistica: constituem delitos econdmicos 0s crimes
patrimoniais puros que comportem dificuldades probatérias na persecucdo penal. A
segunda defini¢do, adotada sob uma perspectiva criminologica, funda-se nas
repercussoes causadas pelo delito a economia e no abuso da confianga institucionalizada
necessaria para a circulacdo econdémica (como a confian¢a dos consumidores, que nao
possuem o controle da qualidade dos produtos que adquirem), além de destacar as
particularidades do autor desse tipo de delito (condutas préprias do exercicio
profissional, por exemplo). Por sua vez, o conceito juridico-dogmatico entende o delito
econdmico como aquele que atenta contra bens juridicos supraindividuais ou coletivos,
enquanto a quarta defini¢do compreende o direito penal econdémico também como a
protegdo dos instrumentos da circulagdo economica, como a contabilidade e o balanco,
comumentemente utilizados para a pratica delitiva®.

Por outro lado, o direito penal econdomico pode ser delimitado em um conceito

estrito ou em um conceito amplo. Conforme destaca Carlos Martinez-Bujan Pérez, o

3 TIEDEMANN, Klaus. Manual de derecho penal econémico: parte general y especial. Valencia: Tirant
lo Blanch, 2010, p. 61-64.

4 SOUZA, Artur de Brito Gueiros. Da criminologia a politica criminal: direito penal econdémico e o novo
direito penal. In: Inovagdes no direito penal economico: contribuigdes criminologicas, politico-criminais
e dogmaticas. Brasilia: ESPMU, p. 105-108.

5 Apesar disso, ndo se ignora o fato de que, paralelos a expansdo do direito penal para a protecdo de
‘novos’ bens juridicos (bens juridicos coletivos ou supraindividuais), surgiram posicionamentos
contrarios, especialmente ligados & chamada “Escola de Frankfurt”, que defendem a limitacdo da
intervengdo penal a protegdo dos bens juridicos classicos (individuais/pessoais ou supraindividuais a
servico do individuo). Nao se entrard em tal discussdo, contudo, por ndo ser este o objeto do presente
artigo. Para mais, ver MARTINEZ-BUJAN PEREZ, Carlos. Derecho penal econémico y de la empresa:
parte general. ed. 2. Valencia: Tirant lo Blanch, 2007, p. 72-93 ¢ GRECO, Luis. Modernizagdo do direito
penal, bens juridicos coletivos e crimes de perigo abstrato (como um adendo: principio da ofensividade e
crimes de perigo abstrato). Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2011, p. 15-24.

® Muito embora seja correto assinalar que ndo hd uma defini¢do precisa daquilo que se entende por
“sociedade de riscos”.

7 PEREZ DEL VALLE, Carlos. Introduccién al derecho penal econdmico. In: Curso de derecho penal
economico. ed. 2°. Enrique Bacigalupo (Dir.). Madrid: Marcial Pons, 2005, p. 19-22.

8 TIEDEMANN, Klaus. Manual de derecho penal econémico: parte general y especial. Valencia: Tirant
lo Blanch, 2010, p. 55-62.



conceito estrito de delitos econdmicos engloba as infragdes que atentam contra a
atividade interventora e reguladora do Estado na economia; em sentido amplo, o
direito penal econdmico abrange, além desses, os crimes que comportam violagdo a
bens juridicos supraindividuais, de conteudo econOmico, que embora ndo afetem
diretamente a regulagdo juridica da intervengdo estatal na economia, transcendem a
dimensdo puramente patrimonial individual’. Schiilnemann, por sua vez, entende que os
delitos econdmicos, em um conceito amplo, compreendem todas as acdes puniveis
cometidas no seio da vida econoémica ou a ela conexa'’.

No presente artigo, entende-se como correta a definicdo ampla e abrangente de
direito penal econdmico. De fato, o conteido econdmico ndo se limita a ideia de
patrimoénio; deve-se abranger no direito penal econdmico, portanto, todos aqueles
delitos de contetdo econdmico que também afetam, ainda que de forma mediata, a
coletividade e a producdo, distribuicdo e consumo de bens e servicos'''? Por outro lado,
a criminalidade de empresa deve ser entendida como voltada aos fatos praticados
especialmente no seio de estruturas empresariais complexas e que, por serem
penalmente relevantes, atraem a necessidade de aplicagdo de uma sancdo criminal,
como a responsabilidade pelo produto, crimes contra o meio ambiente, crimes contra o
consumidor e contra a relacdo de trabalho'3.

Nesse contexto de criminalidade, a propria realidade econdmica e empresarial,
caracterizada pela variabilidade de suas circunstancias e, consequentemente, da
valora¢ao do que deve ser criminalizado ou ndo, faz com que se necessite de diferentes
técnicas legislativas para a elaboragdo das proibi¢des. Por isso, muito se utiliza, para a
elaboracdo dos tipos penais economicos, de técnicas legislativas ndo tanto empregadas

nos tipos penais nucleares, como, por exemplo, da remissao legislativa por meio de leis

9 MARTINEZ-BUJAN PEREZ, Carlos. Derecho penal econémico y de la empresa: parte general. ed. 2°.
Valencia: Tirant lo Blanch, 2007, p. 94-98.

10 SCHUNEMANN, Bernd. Cuestiones basicas de dogmética juridico-penal y de politica criminal acerca
de la criminalidad de empresa. In: Anuario de Derecho Penal y Ciencias Penales, 1988, p. 529.

' CERVINI, Ratl. Derecho Penal Econémico: concepto y bien juridico. In: Revista Brasileira de
Ciéncias Criminais, n.° 43. Sao Paulo; Editora Revista dos Tribunais, abr.-jun./2003, p. 105-106.

12° A propria Constituigdo Federal brasileira, em seu artigo 170, define como principios da ordem
econdmica, por exemplo, a defesa do consumidor ¢ do meio ambiente, os quais muitas vezes so
traduzidos em tipos penais por meio da criacao de bens juridicos de carater supraindividual ou coletivo.

13 FEIJOO SANCHEZ, Bernardo. Derecho penal de la empresa e imputacion objetiva. Madrid: Editorial
Reus, 2007, p. 13.



penais em branco, que nesse contexto sdo geralmente complementadas por normas de
carater administrativo, bem como de clausulas gerais e de crimes de perigo!#!3!6,

A imputacdo objetiva, por trabalhar com a ideia de risco, pode ter utilidade nos
delitos econdmicos e empresariais, que também trabalham fortemente com a nocao de
perigo. Antes de se adentrar na aplicagdo da moderna teoria da imputagdo objetiva neste

tipo de criminalidade, faz-se necessario, contudo, repisar os moldes da construcio

dogmatica da moderna teoria da imputacdo objetiva.

3. BREVES CONSIDERACOES SOBRE AS ORIGENS HISTORICAS DA
IMPUTACAO OBJETIVA

A moderna teoria da imputa¢@o objetiva, desenvolvida por Roxin na década de
1970"7, além de ndo ser o Unico sistema moderno de imputagio, foi antecedida por
diversas outras teorias desenvolvidas na primeira metade do século XX, que também
buscaram estabelecer critérios valorativos para determinar se um evento causal deve ser
imputado ao agente'®.Entre as primeiras teorias desenvolvidas no inicio do século XX
para a conceituacdo de imputacdo no ambito do direito, destaca-se a elaborada pelo
civilista e jusfilésofo alemao Karl Larenz, em sua tese de doutoramento apresentada em
1927, denominada “A teoria da imputagdo de Hegel e o conceito de imputagdo
objetiva”"®. Como sugere o nome do trabalho defendido, o critério de imputacio

desenvolvido por Larenz teve como base o conceito hegeliano de imputagio®,

4 TIEDEMANN, Klaus. La técnica legislativa del derecho penal econdmico. In: Derecho penal y nuevas
formas de criminalidad. ed. 2°. Lima: Grijley, 2007, p. 75-87. Nesse sentido, pode-se citar o tipo previsto
no art. 1°, inciso I, da Lei n.° 8.176/1990 (crime contra a ordem econdmica), que exige que os verbos ali
indicados sejam realizados em desacordo com a legislagdo (normas técnicas da Agéncia Nacional de
Petroleo, Gés Natural e Biocombustiveis — ANP, por exemplo). O mesmo ocorre com o crime definido no
art. 22, paragrafo unico, segunda parte, da Lei n.° 7.492/1986 (manter depdsitos no exterior sem
declaracdo a autoridade competente), cujo limite minimo exigido para a comunicacdo varia de acordo
com as circulares do Banco Central do Brasil.

1S TIEDEMANN, Klaus. Manual de derecho penal econdmico: parte general y especial. Valencia: Tirant
lo Blanch, 2010, p. 66-68.

16 Para a criagdo de tipos de perigo como caracteristica de um direito penal do risco (na qual se situam as
atividades econdmicas e empresariais), ver FORNACIARI, Gauthama. Gestdo fraudulenta e temeraria:
um estudo jurisprudencial. Sdo Paulo: Saraiva, 2013, p. 52-53.

17 GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputacdo objetiva. ed. 4*. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 122-129.

18 GRECO, Luis. A teoria da imputagdo objetiva: uma introducdo. In: Funcionalismo e imputacdo
objetiva no direito penal. ed. 3*. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 10.

Y Idem, p. 15.

20 Idem, p. 15-16.



considerado o verdadeiro antecessor da teoria da imputagdo objetiva atual®!, definido
como o juizo pelo qual um determinado acontecimento pode ser descrito como uma
acdo, a qual ¢ compreendida ndo s6 como uma soma de causas e efeitos, mas um todo
dirigido pela vontade?.

Larenz, mantendo a ideia desenvolvida por Hegel de que a vontade ¢ a esséncia
da acdo0?®, buscou desvincular a ideia de adequacdo da causalidade, ou seja, aquilo que é
obra da acdo daquela originada pelo acaso?*, por meio de um juizo de imputacdo em
sentido diverso do de mera existéncia de uma relacdo causal®. Para tanto, Larenz
formulou a seguinte questdo central, a fim de definir a necessidade de imputagdo de
determinado acontecimento: o que se pode atribuir ao sujeito como sua agdo; do que ele
pode ser responsabilizado®%?

O juizo teleolégico de imputacao formulado por Larenz para delimitar os fatos
proprios dos acontecimentos acidentais?’ foi o de que, quando nio for objetivamente
previsivel, o resultado provocado pelo agente ndo devera ser considerado como seu
proprio fato, mas sim como um acontecimento causal, de forma que ndo haverd
imputagio?®. De outra forma, segundo Larenz, aquilo que for objetivamente previsivel
pelo agente, ainda que nao conhecido e querido por ele, mas que compreenda, de forma
objetiva, a finalidade da acdo, serda considerado como obra sua, ensejando sua
consequente responsabilizagdo. Assim, tudo que for previsivel como finalidade de
determinada a¢do, ndo pelo agente no caso concreto, mas sim pelo ser racional, de
forma objetiva, ensejard a imputa¢do?’. Justamente em razdo da possibilidade de

previsdo ndo ser medida de acordo com as capacidades e conhecimentos do autor

21 SOUZA, Artur de Brito Gueiros; JAPIASSU, Carlos Eduardo Adriano. Curso de direito penal: parte
geral. ed. 2% Rio de Janeiro: Editora Forense, 2015, p. 214.

22 LARRAURI, Elena. Notas preliminares para una discusion sobre la imputacion objetiva. In:
BUSTOS/LARRAURI. La imputacion objetiva. Santa Fé de Bogota: Temis, 1998, p. 736.

3 GRECO, Luis. A Teoria da Imputagdo Objetiva: uma introdugdo. In: Funcionalismo e imputagdo
objetiva no direito penal. ed. 3*. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 17.

2 Idem, p. 16-17.

25 CANCIO MELIA, Manuel. Conducta de la victima e imputacion objetiva en derecho penal: Estudios
sobre los ambitos de responsabilidad de victima y autor en actividades arriesgadas. Barcelona: José Maria
Bosch Editor, 1998, p. 72.

26 SANCINETTI, Marcelo A. Observaciones sobre la teoria de la imputacion objetiva. In: Teorias
actuales en el derecho penal. Buenos Aires: Ad-Hoc, 1998, p. 186.

27 LARRAURI, Elena. Notas preliminares para una discusion sobre la imputacion objetiva. In:
BUSTOS/LARRAURI. La imputacion objetiva. Santa Fé de Bogota: Temis, 1998, p. 733.

28 SANCINETTI, Marcelo A. Observaciones sobre la teoria de la imputaciéon objetiva. In: Teorias
actuales en el derecho penal. Buenos Aires: Ad-Hoc, 1998, p. 186.

2 GRECO, Luis. A Teoria da Imputagdo Objetiva: uma introdugdo. In: Funcionalismo e imputagdo
objetiva no direito penal. ed. 3*. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 18.



concreto e sim com base em um critério geral, objetivo, do homem inteligente-prudente,
denominou-se a imputacdo de objetiva’’.

Em semelhante caminho, o polonés Richard Honig, em artigo publicado no ano
de 1930 na coletinea de artigos feita em homenagem a Reinhardt von Frank®!,
transportou a ideia de imputagdo para o Direito Penal, diferentemente, todavia, de como
Larenz havia trabalhado com o critério de imputacdo hegeliano, em uma construg¢ao
despida de qualquer pensamento filoséfico, baseando-se tdo somente na Teoria Geral do
Direito**. Segundo o sustentado por Honig, para que determinada causagio seja
relevante para o direito, faz-se necessaria ndo apenas uma mera relacdo causal entre a
acdo e o resultado, mas uma relagio juridica especial®’>, um nexo normativo, somente
interessando ao direito penal as acdes tipicas derivadas da vontade humana**.

Para Honig, a agdo humana consiste em uma exteriorizagao final de sua vontade,
pela qual o ser humano intervém na natureza®. Dessa forma, somente pode ser
juridicamente relevante a conduta que, sendo consequéncia de um comportamento
humano com efeitos causais, s6 pode ser imaginada como produzida em perseguicdo a
um fim?®. Essa exterioriza¢ido da vontade, contudo, nio deve ser compreendida de forma
subjetiva (relagdo psiquica do autor com o resultado), mas por meio de juizo objetivo
sobre a relacdo teleoldgica do comportamento com o resultado, verificando-se se, para
qualquer um que se encontrasse na mesma situacao do autor, o resultado seria também

alcancavel ou evitavel®’

. Assim, o juizo de imputagdo, para Honig, depende da
antecedente atuagio teleologica da vontade humana’®, sendo a possibilidade objetiva de

pretender um curso causal danoso (objektive Bezweckbarkeit) o critério de distingdo

% LARRAURI, Elena. Notas preliminares para una discusion sobre la imputacion objetiva. In:
BUSTOS/LARRAURI. La imputacion objetiva. Santa Fé de Bogota: Temis, 1998, p. 736.

310 artigo original foi publicado com o titulo “Kausalitit und objektive Zurechnung”, em tradugdo livre
“Causalidade e Imputa¢do Objetiva”, na coletdnea de artigos “Festgabe fiir Reinhardt v. Frank” (livro
em homenagem a Reinhardt v. Frank), vol. I, Mohr, Tiibingen, 1930, p. 174 e seguintes.

32 GRECO, Luis. A Teoria da Imputagdo Objetiva: uma introdugdo. In: Funcionalismo e imputacéo
objetiva no direito penal. ed. 3*. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 20.

33 LARRAURI, Elena. Notas preliminares para una discusion sobre la imputacion objetiva. In:
BUSTOS/LARRAURI. La imputacion objetiva. Santa Fé de Bogota: Temis, 1998, p. 738.

3% SANCINETTI, Marcelo A. Observaciones sobre la teoria de la imputaciéon objetiva. In: Teorias
Actuales en el derecho penal. Buenos Aires: Ad-Hoc, 1998, p. 186.

35 GRECO, Luis. A Teoria da Imputagdo Objetiva: uma introdugdo. In: Funcionalismo e imputa¢do
objetiva no direito penal. ed. 3*. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 21.

36 CANCIO MELIA, Manuel. Conducta de la victima e imputacién objetiva em derecho penal: Estudios
sobre los ambitos de responsabilidad de victima y autor en actividades arriesgadas. Barcelona: Jos¢ Maria
Bosch Editor, 1998, p. 75.

37 LARRAURI, Elena. Notas preliminares para una discusion sobre la imputacion objetiva. In:
BUSTOS/LARRAURI. La imputacion objetiva. Santa Fé de Bogota: Temis, 1998, p. 739-740.

38 Idem, p. 738.



entre os acontecimentos imprevisiveis (ou acidentais) daqueles decorrentes da dire¢ao
objetiva da vontade®. Dessa forma, segundo defendido por Honig, somente serdo
imputaveis os resultados que se possam considerar como dirigidos a um determinado
fim*0.

Embora nao tenham sido desenvolvidas novas teorias da imputagdo durante as
primeiras décadas apos o advento das formulacdes de Larenz e Honig, outras
constru¢des dogmaticas foram surgindo ao longo desse tempo para resolver alguns dos
problemas absorvidos e atualmente enfrentados pela moderna teoria da imputagao
objetiva, sendo consideradas, em razao disso, como suas verdadeiras precursoras, tais
como a teoria da causalidade adequada, teoria da relevancia, teorias social e finalista da
acdo e teoria do crime culposo*!. E foi nesse contexto dogmatico que se desenvolveu a
moderna teoria da imputacao objetiva de Roxin, cujos critérios, dada a sua relevancia

para a identificacdo de condutas penalmente injustas, serdo mais bem analisados a

seguir.

4. FUNDAMENTOS DA TEORIA DA IMPUTACAO OBJETIVA DE CLAUS
ROXIN

As formulagdes teodricas reconhecidamente preocupadas com o problema da
imputagdo voltaram a tomar for¢a na dogmatica penal apenas décadas apds os primeiros
desenvolvimentos de Larenz e Honig, com a publicagdo do artigo “Reflexoes sobre a
problematica da imputagdo objetiva em direito penal” de Roxin, no ano de 1970, em
livio comemorativo aos setenta anos de Richard Honig*’.Em seu estudo, desenvolveu
Roxin uma teoria geral da imputacio, completamente desvinculada do dogma causal®.
A esséncia de sua construgio teve como base a doutrina elaborada por Honig*, para o

qual o centro da gravidade da teoria da agdo ¢ transportado de uma esfera ontoldgica

39 ROXIN, Claus. Problemas basicos del derecho penal. Madrid: Editorial Reus S.A., 1976, p. 130-131.
40 GRECO, Luis. A Teoria da Imputagio Objetiva: uma introdugdo. In: Funcionalismo e imputa¢do
objetiva no direito penal. ed. 3*. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 21.

4 Idem, p. 23.

42 Festschrift fiir Richard M. Honig. Gottingen, 1970, p. 133-ss. O artigo foi traduzido para a lingua
portuguesa por Ana Paula dos Santos Luis Natscheradetz ¢ publicado no livro “Problemas Fundamentais
de Direito Penal”. ROXIN, Claus. Reflexdes sobre a problematica da imputa¢do em direito penal. /n:
Problemas fundamentais de direito penal. ed. 2. Lisboa: Vega, 1993, p. 145-168.

4 ROXIN, Claus. Reflexdes sobre a problematica da imputacdo em direito penal. In: Problemas
fundamentais de direito penal. ed. 2°. Lisboa: Vega, 1993, p. 148-149.

“ LARRAURI, Elena. Notas preliminares para una discusion sobre la imputacion objetiva. In:
BUSTOS/LARRAURI. La imputacion objetiva. Santa Fé de Bogota: Temis, 1998, p. 741.



para a esfera normativa, na medida em que a questdo juridica fundamental deixa de ser a
verificagdo a respeito de se determinada conduta pode ser qualificada como acdo
humana, passando a importar ao direito penal o estabelecimento de critérios de acordo
com os quais se pode atribuir uma lesao de determinado bem juridico ao autor, como
obra sua®.

Assim, Roxin estruturou sua teoria geral da imputacdo objetiva, por meio de
critérios normativos baseados no principio do risco*®. Para o autor, conforme defendido
em seu sistema funcionalista teleoldgico racional, a fun¢do constitucional do direito
penal ¢ a de proteger bens juridicos fundamentais para a vida em sociedade, de forma
que nem toda a criagdo de um risco pode ser considerada juridicamente desaprovada,
sob pena de se congelar a vida social. Em face disto, somente ¢ legitimo ao direito penal
proibir as agdes perigosas que ameacem de lesdo os bens juridicos protegidos, sendo
ilegitima, portanto, a proibicdo de agdes que ndo gerem ou nao criem riscos
juridicamente relevantes®’.

Buscou Roxin, dessa forma, com fundamento na ideia do risco, instituir critérios
de acordo com os quais se deve determinar se a conduta do autor criou ou nao um risco
juridicamente relevante de lesdo a um bem juridico com relagio ao resultado®, a fim de
que, para além da causalidade, o tipo objetivo possa se considerar realizado®. Para
tanto, Roxin definiu como tipicas as ac¢des que criam um risco juridicamente
desaprovado (considerada como o desvalor da a¢ao) e o realizam no resultado (desvalor
do resultado), e estabeleceu parametros concretos de imputagdo, consistentes na a)
diminuicdo do risco; b) criagdo ou ndo de um risco juridicamente relevante; ¢) aumento
ou falta de aumento do risco permitido; e d) fim de protecdo da norma®.

Esses requisitos, ¢ de se dizer, sdo anteriores e independentes da catalogacdo da
a¢do como dolosa ou culposa’!. Isso porque, como reconhecido pelo proprio Roxin, em

todo o tipo objetivo se realiza uma causagdo culposa do resultado, visto que a criagdo de

4 ROXIN, Claus. Reflexdes sobre a problematica da imputacdo em direito penal. In: Problemas
fundamentais de direito penal. ed. 2°. Lisboa: Vega, 1993, p. 168.

46 Idem, p. 148.

47 GRECO, Luis. A teoria da imputagio objetiva: uma introdugio. In: Funcionalismo e imputacdo
objetiva no direito penal. ed. 3*. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 78-82.

4 CANCIO MELIA, Manuel. Lineas bdsicas de la teoria de la imputacién objetiva. Mendonza:
Ediciones Juridicas Cuyo, 2004, p. 43.

4 ROXIN, Claus. Derecho penal: parte general. Tomo 1. Madrid: Civitas, 1997, p. 346.

0 ROXIN, Claus. Reflexdes sobre a problematica da imputacdo em direito penal. In: Problemas
fundamentais de direito penal. ed. 2°. Lisboa: Vega, 1993, p. 149-167.

51 LARRAURI, Elena. Notas preliminares para una discusion sobre la imputacion objetiva. In:
BUSTOS/LARRAURI. La imputacion objetiva. Santa Fé de Bogota: Temis, 1998, p. 742.



um risco juridicamente desaprovado nada mais ¢ do que um aperfeicoamento da ideia
de violagdio a um dever objetivo de cuidado®®. Dessa forma, todo o delito doloso
pressupde, para sua existéncia, culpa’’.

E de se ressaltar, todavia, que apesar de adotar um conceito exclusivamente
normativo de imputacao, Roxin ndo nega a causalidade. Ao contrario, o autor reconhece
que a teoria do nexo de causalidade ¢ fundamental para a imputacdo objetiva, haja vista
que o primeiro pressuposto da realizagdo do tipo é sempre que o autor tenha causado o
resultado®®. A causalidade consiste em um primeiro juizo ontoldgico natural que,
contudo, ¢ relegado para momento prévio ao juizo de imputagdo, ou seja, antecedente a
verificagdo da tipicidade, que ela o pressupde.

Os critérios de imputacdo objetiva de Roxin, inaugurados a partir do estudo
publicado no inicio da década de 1970, foram por ele desenvolvidos e organizados ao
longo dos anos’>, com a estruturagdo de um sistema de imputagdo objetiva fundado em
tr€s linhas mestras: a criacdo de um risco juridicamente desaprovado, a realizagdo desse
risco no resultado e a verificagdo do alcance do tipo®®.Assim como nos demais delitos, a
imputacdo objetiva tem especial relevancia para que se possa verificar a ocorréncia do
tipo objetivo também nos crimes econdmicos e empresariais. Por tal razao, a analise dos
fundamentos tedricos dos pilares da imputagdo objetiva serd realizada em um contexto
geral, com posterior foco na aplicabilidade pratica nos problemas da criminalidade
econOmica. Busca-se, com tal andlise, desmistificar a ideia de que a imputacao objetiva
se trata de mero conjunto tedrico abstrato e demonstrar sua efetiva aplicabilidade

pratica.

41 O DESVALOR DA ACAO COMO CRIACAO DE UM RISCO
JURIDICAMENTE DESAPROVADO

A primeira linha mestra desenvolvida por Roxin para estruturar seu sistema de

imputagdo objetiva constitui, também, o seu nucleo do desvalor da a¢do: somente sdo

2. GRECO, Luifs. A teoria da imputagdo objetiva: uma introdugdo. In: Funcionalismo e imputacdo
objetiva no direito penal. ed. 3*. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 44-45.

53 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 310.

34 ROXIN, Claus. Derecho penal: parte general. Tomo I. Madrid: Civitas, 1997, p. 346.

35 SOUSA MENDES, Paulo de. Sobre a capacidade de rendimento da ideia de diminui¢do do risco. In:
Temas de direito penal: parte geral. GRECO, Luis; LOBATO, Danilo (coord.). Rio de Janeiro: Renovar,
2008, p. 235.

36 ROXIN, Claus. Estudos de direito penal. ed. 2*. Rio de Janeiro: Renovar, 2012., p. 104.

10



tipicas as agdes que criem um risco juridicamente desaprovado de lesdo a um bem
juridico. Em verdade, tal critério é composto de dois requisitos essenciais, consistentes
a) na criacio ou aumento de um risco’’ e b) que esse risco seja juridicamente
desaprovado (ndo permitido).

O direito penal deve obedecer a sua fungdo de protecdo de bens juridicos
fundamentais, atento ao principio da proporcionalidade, de forma a ndo limitar em
excesso a liberdade dos cidaddos. Assim, ndo sdo tipicas as agdes que ndo gerem uma
possibilidade real de lesdo ao bem juridico ou cujos riscos a sociedade tolere em razao
de serem necessarios para o seu desenvolvimento social®.

Dito critério deve ser auferido por meio do juizo de prognose postuma objetiva,
ou seja, formulado sob uma perspectiva ex ante, mas realizado ap6s a prética da agio. E
saber: sera perigosa a acao que, levando-se em conta os dados conhecidos no momento
da acdo por um observador objetivo (homem prudente), além daqueles conhecimentos
especiais que porventura dispusesse o autor no momento de sua pratica, gere uma real
possibilidade de lesdo ao bem juridico®®. Contudo, cuidou Roxin ainda de formular,
quanto ao ponto, alguns parametros orientados para a exclusao da imputagao objetiva

em grupos de casos que tratam da criacdo de um risco niio permitido®’.

4.1.1 A DIMINUICAO DO RISCO

O primeiro dos parametros desenvolvidos para a exclusdao do desvalor da acao ¢
a ocorréncia de diminui¢ao do risco. Para Roxin, ndo havera lesao a determinado bem
juridico quando o autor modificar um curso causal que diminua a situagdo de risco ja
existente, melhorando a situacdo do bem juridicamente protegido®’. Ndo se pode

conceber que a acdo que mitiga a possibilidade de efeitos danosos, por mais que tenha

57 GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputacdo objetiva. ed. 4*. Sio Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 35.

58 FEIJOO SANCHEZ, Bernardo. Teoria da imputacdo objetiva: estudo critico e valorativo sobre os
fundamentos dogmaticos e sobre a evolucdo da teoria da imputagdo objetiva. Barueri: Manole, 2003, p.
78.

3 BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal: parte general. ed. 2°. Buenos Aires: Editorial Hammurabi stl,
1999, p. 274.

80 GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputagdo objetiva. ed. 4*. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 35-43.

61 SOUZA, Artur de Brito Gueiros; JAPIASSU, Carlos Eduardo Adriano. Curso de direito penal: parte
geral. ed. 2% Rio de Janeiro: Editora Forense, 2015, p. 215.

62 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 313.
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influido de forma concreta no resultado e esteja abrangida pela consciéncia do agente,
tenha como finalidade a lesdo a determinado bem juridico®*¢4.

Contudo, deve-se avaliar a existéncia de causa de diminui¢do do risco sempre
em uma perspectiva ex ante. Nao havera imputacdo quando, ao tempo da acdo, as
circunstancias faticas indicarem que a conduta praticada diminuiria o risco de lesdo a
determinado bem juridico, mesmo que a situag¢do deste venha a piorar no resultado. De
outra forma, serd imputavel aquela acdo que, embora venha a melhorar a situagdo do
bem juridico no resultado, era, em uma perspectiva ex ante, uma acgio perigosa®.

Para melhor ilustrar sua construgdo, Roxin se utiliza do classico exemplo de A
que, ao ver uma pedra dirigida a cabega de B e ndo podendo evitar que ela o alcance,
desvia-a para outra parte do corpo da vitima B em que o golpe serd menos perigoso.
Neste caso, segundo indicado pelo proprio autor, ndo ha como se imputar a pratica de
lesdo corporal de A em face de B, visto que, em que pese tenha influido no resultado
danoso, a conduta do primeiro reduziu a probabilidade de lesdo corporal de B, ndo tendo

agido com finalidade de lesdo, mas sim de salvamento do bem juridico deste tltimo®.

4.1.2 A AUSENCIA DE CRIACAO DE UM RISCO DESAPROVADO

Também se exclui a imputagdo objetiva, segundo Roxin, os casos em que ndo ha
a cria¢do de perigo juridicamente relevante. Segundo o autor, ndo sdo imputaveis os
riscos minimos advindos de atividades normais e juridicamente irrelevantes, tais como
passear e andar de avido, na medida em que nao ameacam o bem juridico de forma
consideravel, razdo pela qual quaisquer lesdes advindas de ditas condutas somente
poderdo ocorrer por acaso, de forma que ndo podem ser consideradas como realizadas

de modo dirigido a um fim®’.

6 ROXIN, Claus. Reflexdes sobre a problematica da imputacdo em direito penal. In: Problemas
fundamentais de direito penal. ed. 2°. Lisboa: Vega, 1993, p. 149.

%% Tal exclusdo ndo se aplica, todavia, aos casos de substitui¢do do risco por outro, em que o agente
interrompe um curso causal para iniciar outro, ainda que o resultado advindo seja menos danoso do que
aquele preexistente. Para ROXIN, por se tratar de uma agdo tipica cujo risco ndo ¢ excluido, a agdo ¢é
imputavel, podendo ser, entretanto, caso de estado de necessidade ou de consentimento presumido. Nesse
sentido, ROXIN, Funcionalismo..., p. 314-315; GRECO, Um panorama..., p. 47.

8 GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputagdo objetiva. ed. 4*. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 48-49.

% ROXIN, Claus. Reflexdes sobre a problematica da imputacdo em direito penal. In: Problemas
fundamentais de direito penal. ed. 2°. Lisboa: Vega, 1993, p. 149.

87 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 315-318.
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E o caso, por exemplo, do sobrinho que, desejoso da morte de seu tio para herdar
sua fortuna, manda que esse faca uma viagem no intuito de que o avido caia e seu
parente venha a falecer, o que efetivamente ocorre. Apesar de nao se negar o dolo na
conduta do sobrinho (fendmeno meramente secundario), certo ¢ que este, ao pedir que
seu tio viajasse de avido, nao criou um risco juridicamente relevante para a producao de
seu resultado (queda), razdo pela qual o resultado advindo ndo lhe é imputavel®®. Afinal,
na analise ex ante de um observador prudente, a conduta realizada pelo sobrinho ndo ¢
juridicamente relevante, sendo remota a possibilidade de queda do avido.

Todavia, também devem ser consideradas, no momento da prognose postuma
objetiva, os conhecimentos especiais do autor concreto no momento da acdo. Assim,
caso o sobrinho tivesse uma suspeita concreta de que alguém colocaria uma bomba no
avido e, em razdo disso, mandou que seu tio realizasse a viagem, a possibilidade da
queda do meio de transporte deixa de ser remota e passa a ter relevancia, de forma que,

neste caso, a lesdo ao bem juridico é imputavel ao sobrinho®.

4.1.3 CURSOS CAUSAIS HIPOTETICOS

Roxin também enfrenta a questdo da criagdo de um risco ndo permitido
relacionada aos chamados cursos causais hipotéticos. Segundo defendido pelo autor, a
causalidade hipotética ¢, em regra, irrelevante para o juizo de criagdo de um risco
. . . 70 . . 14 . ~
juridicamente desaprovado’, visto que o ordenamento juridico ndo pode recuar na
prote¢do do bem juridico apenas por este ja estar em perigo’'. Assim, ndo ¢ causa de
exclusdo da imputacdo a existéncia de um autor substituto que assumiria a pratica do
i 5 72
ilicito caso o agente nao o fizesse'”.

Tais cursos causais, contudo, ganham relevancia quando o autor nao cria uma
a¢ao autonoma de lesao, mas se limita unicamente a modificar uma causalidade natural,
sem causar uma piora na situagao do bem juridico por meio da intensifica¢do do perigo,

seja por seu aumento ou antecipac¢do, caso em que a imputacdo ¢ excluida. Assim, a

6 ROXIN, Claus. Reflexdes sobre a problematica da imputagdo em direito penal. In: Problemas
fundamentais de direito penal. ed. 2%, Lisboa: Vega, 1993, p. 150.

% GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputacdo objetiva. ed. 4*. Sio Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 44-45.

0 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 322.

"M GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputagdo objetiva. ed. 4*. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 92-93.

2 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 318.
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titulo de exemplo, ndo sera imputavel a conduta de homicidio para o funcionario de uma
linha férrea que, ao ver que o trem que X estd conduzindo ird se chocar com o
desabamento de uma montanha, sem que o maquinista possa frear em tempo habil para
evitar o choque, altera a agulha da linha férrea para o segundo e tnico trilho alternativo,
que também estd bloqueado pelo desabamento € com o qual a composi¢do vem a se

chocar, o que leva a morte de X774,

4.1.4 RISCO PERMITIDO

Outro parametro defendido por Roxin como causa de exclusdo da imputagao
objetiva ¢ o chamado risco permitido. Permitidos sdo todos aqueles riscos cuja
realizagdo, em razao de sua utilidade social preponderante, ¢ geralmente admitida
(independentemente do caso em concreto), ainda que crie um risco juridicamente
relevante, a fim de ndo se paralisar a vida em sociedade e, também, seu
desenvolvimento’. Assim, mesmo que comportem em si riscos relevantes para
determinados bem juridicos, algumas atividades sdo, por uma ponderacdo de interesses
voltados ao bem comum, permitidas pela ordem juridica e, portanto, atipicas’®.

Tal ocorre, por exemplo, com a dire¢do de veiculo automotor, a circulagdo de
meios de transporte, o transporte de produtos perigosos, a realizacdo de intervengdes
médicas e a prética desportiva’’, geralmente — mas ndo necessariamente’® — orientadas
por normas de cuidado’, sejam elas juridicas ou ndo juridicas (normas de caréter

privado)®’. Em caso de auséncia de regulamentagio expressa, deve a permissdo da

3 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 320.

4 Nio ¢é o que ocorre, todavia, quando ha ndo apenas a modificacdo, mas a substituicdo da causalidade
natural, caso em que haverd uma ac¢do auténoma de lesdo e, em razdo disso, serd imputavel. ROXIN,
Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro, 2002, p.
322.

75 ROXIN, Claus. Estudos de direito penal. ed. 2*. Rio de Janeiro: Renovar, 2012, p. 110.

76 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 325.

7 Ibidem. Veja-se, também, FIGUEIREDO DIAS, Direito..., p. 331.

78 CANCIO MELIA, Manuel. Aproximacién a la teoria de la imputacion objetiva. In: Imputacién objetiva
y dogmatica penal. Mérida: Universidad de Los Andes, 2005, p. 97.

7 Citem-se, a titulo de exemplo, as regras de transito, para o caso de diregdo de veiculo automotor € as
legis artis, quanto as intervengdes cirargicas. No Brasil, pode-se ainda destacar as normas da Associagao
Brasileira de Normas Técnicas (ABNT) que orientam grande parcela de atividades, tais como de
transporte de alguns materiais perigosos, de engenharia e de seguranca do trabalho.

80 GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputagdo objetiva. ed. 4*. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 60-61.
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criacdo de determinado risco deve ser aferida por meio de um juizo de ponderacao de
bens®!.

Nesses casos, o risco advindo da pratica de determinadas condutas ¢, de acordo
com Roxin, suportado pelo legislador®?. Mesmo que da ac¢do permitida advenha algum
resultado danoso ao bem juridico, apesar da observancia de todas as normas de
seguranga orientadas para a pratica da conduta, esta ndo serd uma agao tipica, seja ela
praticada a titulo de dolo ou culpa®. E o caso daquele que dirige dentro dos limites
estabelecidos pelas normas de transito e que, mesmo assim, se envolve num acidente
com um transeunte, o qual vem a falecer. Embora o motorista tenha causado a morte do
pedestre, tal resultado ndo pode ser a ele imputado a titulo de homicidio, seja ele
culposo ou doloso, porque ndo fora praticada uma agao tipica. Nao estdo inseridas neste
parametro de exclusdo da imputacdo, todavia, as acdes que criem um perigo que

ultrapasse o risco permitido®*.

4.2 O DESVALOR DO RESULTADO COMO A REALIZACAO DO RISCO NAO
PERMITIDO

O segundo pilar da estrutura da imputagdo objetiva de Roxin consiste na
realizacdo do risco juridicamente desaprovado, constituindo este seu desvalor do
resultado: ndo basta, para a imputacdo de um delito consumado, que o autor tenha
criado um risco juridicamente desaprovado; deve-se, além disso, determinar se este
. . 85 ~ . ~ ..
risco se concretizou no resultado®. Nem toda a causacdo de um risco ndo permitido
criado ou aumentado tem o conddo de legitimar a punicio pelo resultado®. E
necessario, além da ocorréncia da lesdo, que esta tenha decorrido justamente da acdo

perigosa e juridicamente desaprovada que foi praticada pelo autor®’. Caso o resultado

81 BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal: parte general. ed. 2*. Buenos Aires: Editorial Hammurabi srl,
1999, p. 274.

82 ROXIN, Claus. Estudos de direito penal. ed. 2*. Rio de Janeiro: Renovar, 2012., p. 110.

8 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 326.

8 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 326.

85 DIAS, Jorge de Figueiredo. Direito penal: parte geral, tomo 1. ed.1*. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2007, p. 336.

8 GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputagdo objetiva. ed. 4*. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 96.

87 FRISCH, Wolfgang. La imputacion objetiva: estado de la cuestion. In: Sobre el estado de la teoria del
delito (Seminario de la Universitat Pompeu Fabra). Madrid: Civitas, 2000, p. 29.
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seja consequéncia de um risco diferente daquele criado pelo autor, ndo podera a ele ser
atribuida a lesdo ao bem juridico®®.

Sua auséncia, contudo, ndo significa a necessaria irresponsabilidade penal
daquele que criou um risco juridicamente desaprovado. Nos delitos dolosos, a
realizagio do risco no resultado acarreta o agravamento da puni¢do®’; sua ndo
ocorréncia, todavia, exclui a consumagao e faz com que seja imputada ao autor a agdo
tipica em sua forma tentada, quando assim admitida®®. Diversamente, nos delitos
culposos o desvalor do resultado possui incidéncia maxima, haja vista que sua
inexisténcia exclui a responsabilidade do agente, mesmo que ele tenha criado um risco
ndo permitido, ante a nio admissdo de tentativa culposa’’.

E correto afirmar, pois, que se o desvalor da agdo prescinde o desvalor do
resultado, a reciproca, todavia, nao ¢ verdadeira: o desvalor do resultado somente pode
ser compreendido em relagdo a um determinado desvalor da agdo, visto que o direito
penal busca proteger bens juridicos por meio de proibi¢des de condutas®’. Assim,
somente haverd um desvalor do resultado caso a lesdo ao bem juridico seja
consequéncia da a¢dao que criou ou aumentou o risco juridicamente desaprovado de sua
ocorréncia.

Tal juizo de desvalor, que no ambito da criagdo ou aumento de um risco
juridicamente desaprovado ¢ realizado numa perspectiva ex ante, passa a ser concebido,
na realizagdo do risco, em uma analise ex post’>. Assim, para se averiguar se o perigo
criado pelo autor se realizou ou nao no resultado, ¢ necessario se levar em conta todas
as circunstincias relevantes existentes’, mesmo aquelas so conheciveis apds a pratica

da conduta®®. Também, neste ponto, cuidou Roxin de estabelecer critérios de exclusdo da

imputagao nos casos de auséncia de realizacao do perigo; de nao realizacdo do risco nao

8 LOPEZ DIAZ, Claudia. La teoria de la imputacion objetiva. In: Imputacion objetiva y dogmatica penal.
Meérida: Universidad de Los Andes, 2005, p. 160.

8 GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputagdo objetiva. ed. 4*. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 100.

% ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 309.

91 SOUZA, Artur de Brito Gueiros; JAPIASSU, Carlos Eduardo Adriano. Curso de direito penal: parte
geral. ed. 2% Rio de Janeiro: Editora Forense, 2015, p. 331-332.

2. GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputagédo objetiva. ed. 4*. Sio Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 102.

% AGUADO, Paz Mercedes de la Cuesta. La teoria de la imputacion objetiva en la teoria del injusto en
Espafia. In: La imputacion objetiva en el derecho penal. Lima: Idensa, 1997, p. 83.

4 DIAS, Jorge de Figueiredo. Direito penal: parte geral, tomo 1. ed.1*. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2007, p. 336.

% GRECO, Luis. A teoria da imputagdo objetiva: uma introducdo. In: Funcionalismo e imputagdo
objetiva no direito penal. ed. 3*. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 85-86.
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permitido; de resultados nao compreendidos no fim de protecdo da norma de cuidado; e
do comportamento alternativo conforme ao direito, por meio da teoria do aumento do

risco’®.

4.2.1 AUSENCIA DE REALIZACAO DO PERIGO

O primeiro desses critérios desenvolvidos por Roxin para a exclusio da
imputagao pela caréncia do desvalor do resultado compreende os casos de auséncia de
realiza¢do do perigo. Para o autor, os resultados lesivos que ndo sejam decorrentes do
risco desaprovado criado pelo agente, mas sim frutos do acaso, ndo podem ser a ele
imputados. E dizer, embora haja uma lesdo a determinado bem juridico, tal resultado
nao ¢ decorrente da agdo perigosa praticada pelo autor, mas sim de um curso causal nao
previsivel, razdo pela qual ndo pode ser a ele atribuida®’.

E o caso, por exemplo, da vitima socorrida apés sofrer uma tentativa de
homicidio por arma de fogo, que vem a falecer ndo em decorréncia da lesdo sofrida,
mas de um acidente de ambulancia a caminho do hospital. Apesar de o autor do disparo
da arma de fogo ter criado um perigo de vida para a vitima, cujo bem juridico restou
efetivamente lesionado, certo ¢ que dita lesdo ndo representa uma realizacao do risco
criado. O risco de sofrer um acidente de transito ndo ¢ causa do disparo de arma de
fogo, tampouco foi por ele aumentado de forma mensurdvel. Assim, ndo deve a lesdo
ser imputada ao autor, que somente podera responder pelo homicidio tentado®®.
Diferentemente ocorre, todavia, nos casos em que o resultado constitui uma realiza¢ao
adequada do perigo criado pela tentativa. Sdo aqueles em que, mesmo tendo ocorrido
um desvio causal, o resultado ndo decorre do mero acaso, mas de um perigo inerente a
acdo de tentativa praticada pelo autor”. Para ilustrar, cita Roxin o classico exemplo
daquele que, querendo matar por afogamento uma pessoa que nao sabe nadar, empurra-
a de uma ponte, sendo que a vitima, todavia, morre em decorréncia de um choque com

uma das bases de concreto da construcdo. Nesses casos, apesar do curso do desvio

% ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 327-338.

7 Idem, p. 327-328.

% ROXIN, Claus. Estudos de direito penal. ed. 2*. Rio de Janeiro: Renovar, 2012., p. 106-107.

9 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 329.
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causal, ndo se exclui a imputagcdo do resultado, devendo o autor responder pelo fato

consumado'®,

4.2.2 NAO REALIZACAO DO RISCO NAO PERMITIDO

Outro critério de exclusdo da imputacao do resultado definido por Roxin abrange
os casos de ndo realizac¢do do risco nao permitido. Tal parametro ¢ utilizado para excluir
a responsabilidade do autor naqueles casos em que o resultado advém de curso causal
previsivel e adequado a conduta juridicamente desaprovada, mas a lesdo provocada nao

101 'E o0 que ocorre, por exemplo, nos

se realiza, precisamente, pelo risco ndo permitido
casos em que o risco ndo permitido ndo exerce influéncia concreta no resultado;
naqueles em que o risco da ocorréncia do resultado ndo ¢ aumentado pela violagdo do
dever que supera o risco permitido; e, por fim, nos casos em que a violacao do risco
permitido é tAo incomum que ndo pode ser considerada a realizagdo do perigo criado!?.

Para ilustrar o primeiro caso, Roxin cita uma variagdo do famoso exemplo do
pelo de cabra julgado pelo Tribunal do Império Alemao. Nele, um fabricante de pincéis
entrega aos seus trabalhadores pelos de cabra para o fabrico de seus produtos, sem
tomar, todavia, as medidas necessarias de desinfeccdo do material. Em razao de
contaminag¢do, quatro trabalhadores vém a falecer, descobrindo-se, posteriormente, que
os meios de desinfec¢do exigidos pelas normas de regulamenta¢do ndo eram eficazes
para eliminar o bacilo especifico que causou as mortes'®.

Neste exemplo, ¢ inegavel que o fabricante, ao deixar de realizar a desinfec¢ao
exigida pelas normas regulamentares, criou um risco juridicamente desaprovado, em
uma perspectiva ex ante, de contdgio aos seus funcionarios. Tal perigo, contudo, ndo se
realizou no resultado, pois a norma que regula o risco permitido (utilizagao do material)
ndo exerce influencia sobre o resultado causado pelo bacilo que provocou a
contaminag¢do. Assim, mesmo que o autor tivesse se mantido dentro dos limites do risco
permitido — ou seja, desinfetado o material - o resultado ocorreria da mesma maneira,
sendo inutil o cumprimento do dever de cuidado, de forma que a imputagdo ao resultado

deve ser excluida'®.

100 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 329.

101 Jdem, p. 331-332.

192 Idem, p. 331-335.

193 Idem, p. 332.

194 Ihidem.
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Da mesma forma, conforme sustenta Roxin, deve haver a exclusdo da imputagao
do resultado nos casos em que a violagdo do dever que ultrapassa o risco permitido €
causa do resultado, mas o perigo de sua ocorréncia ndo ¢ aumentado pelo
descumprimento da norma regulamentadora!®>. E o que ocorre, por exemplo, quando
alguém dirige em alta velocidade, acima do limite permitido e, ap6s, quando volta a
dirigir de acordo com as normas de transito, atropela uma crianca que salta de subito
diante do automovel. Neste caso, o autor aumentou o risco permitido ao dirigir em alta
velocidade, o que fez com que ele estivesse no local do acidente no instante em que a
crianga apareceu, o que nao ocorreria caso ele tivesse se mantido dentro da velocidade
permitida em todo o trajeto. No entanto, o risco proibido s6 levou ao resultado por
causalidade. E dizer: o descumprimento anterior das normas de transito nio aumentou o
risco de o acidente ocorrer, o qual se deu justamente no momento em que todas as
regras de seguranca eram obedecidas pelo autor, que atuava, portanto, no ambito do
risco permitido!%.

Também ndo se pode falar em realizagdo do risco ndo permitido nos casos em
que ha a ultrapassagem do limite do risco permitido, porém este aumento do perigo se
da em um grau pouco significativo, de forma que a ocorréncia do resultado se mostra
bastante incomum. Em que pese o aumento do risco ndo seja totalmente irrelevante para
o resultado concreto, ele ainda ¢ insuficiente para se imputar o resultado ao autor como
realizagdo do risco ndo permitido. E o que acontece quando, no exemplo citado por
Roxin, uma pessoa morre de ataque cardiaco em razao do susto que levou no transito

em uma ultrapassagem mal feita'’,

4.2.3 RESULTADOS NAO COMPREENDIDOS NO FIM DE PROTECAO DA
NORMA DE CUIDADO

Roxin defende, ainda, a exclusdo da imputa¢do do resultado quando estes nao
forem compreendidos pelo fim de protegdo da norma de cuidado. Trata-se do caso em

que a superagao do risco ndo permitido eleva o perigo de que ocorresse determinado

105 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 333.

19 Idem, p. 333-334.

197 Idem, p. 334.
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1'% mas o resultado efetivamente produzido nio é aquele que a norma de

curso causa
. . . 109
cuidado visava evitar .

Tal situagdo ¢ ilustrada por Roxin por meio do exemplo dos ciclistas: dois
ciclistas pedalam a noite, um atras do outro, no escuro, € em desacordo com as regras de
levar as luzes acesas; um terceiro ciclista, que vem no sentido contrario, colide com o
ciclista da frente em razao da falta de iluminagdo, o que teria sido evitado caso o ciclista
detras tivesse com sua luz acesa iluminando a bicicleta do que estava a frente, a qual

seria, assim, avistada pelo ciclista que vinha na dire¢io contraria'!'

. Apesar de o ciclista
detras ter aumentado substancialmente e de modo previsivel o perigo de acidente em
relacdo ao ciclista da dianteira, a esfera de protecdo da norma que obriga que uma
bicicleta somente circule com as luzes acesas tem por objeto apenas evitar a ocorréncia
de acidentes com a propria bicicleta, € ndo a de iluminar as demais que eventualmente
estejam proximas'!'!. Assim, ndo h4 que se falar em imputagio do resultado, haja vista

que ndo se realizou o perigo que a norma de cuidado visava prevenir!!2,

4.2.4 COMPORTAMENTOS ALTERNATIVOS CONFORME AO DIREITO

Por fim, defende Roxin a exclusdo do desvalor do resultado nos casos dos
chamados comportamentos alternativos conforme ao direito, baseada na aplicagdo da
teoria do incremento do risco. Segundo o autor, ndo haverd a imputagdo quando a
conduta incorreta do autor, analisada de acordo com os principios do risco permitido,
ndo aumentar a probabilidade ou a possibilidade da ocorréncia do resultado em

113

comparag¢do ao risco permitido’ ', o qual deve ser constatado por meio da comparacao

entre o perigo efetivamente criado pelo autor e aquele que teria advindo de uma

hipotética agdo em conformidade ao direito''*.

198 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 335.

19 LOPEZ DIAZ, Claudia. La teoria de la imputacion objetiva. In: Imputacion objetiva y dogmatica
penal. Mérida: Universidad de Los Andes, 2005, p. 162.

110 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputa¢do objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 335.

I ROXIN, Claus. Reflexdes sobre a problematica da imputagdo em direito penal. In: Problemas
fundamentais de direito penal. ed. 2°. Lisboa: Vega, 1993, p. 155-156.

112 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 336.

13 ROXIN, Claus. Violagdo do dever e resultado nos crimes negligentes. In: Problemas fundamentais de
direito penal. ed. 2°. Lisboa: Vega, 1993, p. 257-258.

114 MARTINEZ ESCAMILLA, Margarita. La imputacion objetiva del resultado. Madrid: Editoriales de
Derecho Reunidas, 1992, p. 205-206.
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Assim, se a perigosidade acima da permitida, que fundamenta o desvalor da agcdo
(perspectiva ex ante), significar no resultado um risco real maior que o permitido
(desvalor do resultado - perspectiva ex post), havera a imputacdo; todavia, se o risco no
resultado for igual ao permitido e, portanto, ndo houver melhora para a situacao do bem
juridico, ndo havera desvalor do resultado e a responsabilizagdo nao se mostrara
justificavel!'3!'®, Para Roxin, é suficiente para a imputaco do resultado ao agente que a
conduta proibida tenha ocasionado um risco maior ao bem juridico, ou seja, uma piora

de sua situagdio em relagiio ao comportamento licito alternativo'!”.

4.3 O ALCANCE DO TIPO

Destoando da doutrina dominante, Roxin adicionou a sua teoria uma terceira
linha mestra de imputacao objetiva, chamada de alcance do tipo. O que grande parte dos
autores busca solucionar no ambito da criagdo de riscos ndo permitidos, Roxin inseriu
em um terceiro critério, independente e posterior a criagdo e realizagdo do risco, pelo
qual se exclui a imputagdo objetiva nos casos em que o resultado ndo esteja
compreendido pelo alcance do tipo, ou seja, pelo fim de protecao da norma inscrita no
tipo penal''®. Trata-se dos casos de contribuicio a uma autocolocagio em perigo,
heterocolocacdo em perigo consentida, atribuicdo ao ambito de responsabilidade de
terceiros e, por fim, de danos tardios e resultados decorrentes de choques''’.

Havera uma contribuicdo para uma autocolocagcdo em perigo, ndo imputavel,
quando o resultado lesivo advier de um comportamento perigoso da propria vitima, em

que outrem se limite a participar'?’. Neste caso, figura a vitima em uma posigdo central

115 MARTINEZ ESCAMILLA, Margarita. La imputacién objetiva del resultado. Madrid: Editoriales de
Derecho Reunidas, 1992, p. 208-210

116 GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputagdo objetiva. ed. 4*. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 127.

17 [dem, p. 124,

118 GRECO, Luis. A teoria da imputagdo objetiva: uma introdugdo. In: Funcionalismo e imputagdo
objetiva no direito penal. ed. 3*. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 116. Ndo se confunde fim de protegio
da norma de cuidado, verificado quando do juizo de desvalor do resultado, com o fim de protegdo do
tipo: enquanto o primeiro cuida das normas de cuidado, o segundo versa sobre o fim de protecdo do
préprio tipo penal.

119 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 352-353.

120 GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputagdo objetiva. ed. 4*. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 70-71.
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do acontecimento arriscado!?!

. A justificativa para a exclusdo da imputacdo vem da
ideia do principio da autorresponsabilidade: se a vitima decide responsavelmente
praticar a acdo perigosa, ndo hé porque responsabilizar a conduta daquele que contribui
com a sua decisdo!?2. Tal critério exige, contudo, que a vitima atue livremente e com
plena consciéncia do alcance de sua decisdo, ou seja, a situacdo de perigo deve ser por
ela compreendida tdo bem quanto para o autor, caso em que se excluird a imputagdo do
contribuidor'?. E o que ocorre, por exemplo, quando o autor entrega heroina a vitima,
para consumo, estando ambos cientes da periculosidade do uso da substancia toxica. Se,
apds o uso, a vitima vem a falecer de overdose, tal resultado ndao podera ser imputado ao
contribuidor, pois foi a vitima quem, responsavelmente, colocou-se em perigo '+,

Tais regras valem, também, para limitar a responsabilidade nos casos de
salvadores voluntarios que, no curso de sua intervengdao, venham a se acidentar ao
ultrapassar os limites do juridicamente exigido. Cita Roxin, como exemplo, aquele que,
para salvar um montanhista acidentado, faz uma escalada arriscada e cai, lesionando sua
perna'®. Quem se expde a um risco sem ser juridicamente obrigado, segundo Roxin,
nao deve impor consequéncias penais aquele que se pretendia salvar, muito porque, em
grande parte dos casos, este sequer pode exercer influencia sobre a decisao do

salvador!'2®

. A norma que pune lesdes corporais ndo tem como fim preservar as pessoas
de riscos advindos de uma autocolocagiio em perigo voluntario'?’.

Ainda no ambito dos casos de contribui¢ao a uma autocolocacao em perigo se
nega a imputagdo quando a vitima, consciente do risco, se recusa a receber ajuda
quando ainda ¢ possivel. Como exemplo, cita-se o caso em que A fere B em um

acidente de transito, que falece no hospital apds se recusar a receber uma transfusdo de

121 CANCIO MELIA, Manuel. Conducta de la victima e imputacion objetiva en derecho penal: Estudios
sobre los ambitos de responsabilidad de victima y autor en actividades arriesgadas. Barcelona: José¢ Maria
Bosch Editor, 1998, p. 177-178.

122 GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputagdo objetiva. ed. 4*. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 72-74.

122 SCHUNEMANN, Bernd. Consideraciones sobre la teoria de la imputacion objetiva. In: Obras. Tomo
I, Buenos Aires, Rubinzal, p. 404.

124 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 357-358.

125 ROXIN, Claus. Sobre o fim de protegdo da norma nos crimes negligentes. In: Problemas fundamentais
de direito penal. ed. 2°. Lisboa: Vega, 1993, p. 279-280.

126 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 361-362.

127 ROXIN, Claus. Sobre o fim de protegio da norma nos crimes negligentes. In: Problemas
fundamentais de direito penal. ed. 2°. Lisboa: Vega, 1993, p. 280.
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sangue devido a crencas religiosas!?®. Apesar da superveniéncia do resultado morte, A
somente deve responder pelas lesdes corporais, visto que B, ao negar a transfusdo,

expds-se ao perigo de forma responsavel e ciente!'?’

. A, por sua vez, sequer podia fazer
com que a vitima consentisse no tratamento médico, nao lhe sendo devido suportar as
consequéncias da negativa de B em realizar a transfusdo'*’.

Também baseada na ideia da autorresponsabilidade daquele que se lesiona ¢ a
exclusdo da imputacdo em alguns casos de heterocolocacdo em perigo consentida.
Diferentemente dos casos de autocolocagdo em risco, a heterocolocagao em perigo
consentida ocorre nao quando a prépria pessoa se coloca dolosamente em perigo, mas
quando alguém coloca um terceiro em risco, o qual, conscientemente, deixa-se colocar e

se expor ao perigo criado por outrem!®!

. Roxin exemplifica esta situagdo com o caso do
passageiro que, para chegar mais rapido ao seu destino, ordena ao condutor de um taxi
que este dirija o veiculo em velocidade acima da legalmente permitida; em razao da alta
velocidade, ambos sofrem um acidente e o passageiro falece'>2.

Assim como nos casos de autocolocagcdo, a exclusdo da imputagdo na
heterocolocagdo em perigo consentida também se baseia na ideia de
autorresponsabilidade daquele que se autolesiona. Todavia, diferentemente do que
ocorre na primeira, quem se expde a uma heterocolocagdo em perigo ndo consegue
avaliar a capacidade do terceiro de dominar a situagdo de perigo com a mesma precisdo
que teria para avaliar a sua propria habilidade'**: tem a vitima um menor poder de
evitagdo !,

Justamente em razdo disso, nem todos os casos de heterolocagdo em perigo
consentida estardo compreendidos fora do alcance do tipo. A exclusdo da imputagdo

somente se impord nos casos em que a heterocolocacdo seja equivalente, em seus

aspectos relevantes, a uma autocolocagdo em perigo, acrescentada de dois pressupostos

128 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
2002, p. 365.

129 Ibidem.
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131 ROXIN, Claus. Sobre a discussio acerca da heterocolocagio em perigo consentida. In: Direito Penal
como critica da pena: Estudos em homenagem a Juarez Tavares por seu 70.° Aniversario em 2 de
setembro de 2012. Sdo Paulo: Marcial Pons, 2012, p. 564.

132 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagéo objetiva no direito penal. ed. 3*. Renovar: Rio de Janeiro,
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como critica da pena: Estudos em homenagem a Juarez Tavares por seu 70.° Aniversario em 2 de
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de equiparagio'®

. O primeiro destes pressupostos trata da responsabilidade equivalente
da vitima, ou seja, além da ciéncia do perigo criado e da concordancia com a conduta
perigosa que resultou na lesdo ao bem juridico, deve a vitima ter a mesma
responsabilidade pelo fato que o detém o autor. Se a vitima conhece o risco na mesma
medida que o autor e, mesmo assim, por vontade propria, submete-se ao perigo criado,
o menor poder de evitagdo ¢ compensado pela incondicionada vontade da vitima de
realizar a agdo!*®. O segundo requisito para que a heterocolocagiio equivalha a uma
autocolocagdo em perigo esta na necessidade de que o dano advindo seja consequéncia
justamente do risco assumido pela vitima, e ndo de erros adicionais'?’.

Importante salientar, ademais, que tanto os casos de contribuicdo para uma
autocolocacdo em perigo quanto aqueles de heterocolocagdo em perigo consentida ndo
se confundem com a figura do consentimento'®8. Neste, que ¢ dirigido ndio ao perigo,
mas ao resultado, hé a disposi¢cdo de um bem juridico disponivel. Por outro lado, nos
casos de colocagdo em perigo, o objeto do consentimento ndo € o resultado lesivo, ou
seja, a vitima ndo assente com o resultado, mas tdo somente com a agdo perigosa. Nao
deseja a vitima a ocorréncia da lesdo: o assentimento de uma conduta perigosa nao
significa a concordancia/consentimento com um resultado danoso'.

Além das situagdes de contribuigdo para uma autocolocacdo e de
heterocolocacdo consentida em perigo acima expostas, também ndo estdo abrangidos
pelo alcance do tipo os resultados cuja evitacdo sdao atribuidos ao ambito de
responsabilidade alheio'®. Sdo aqueles casos em que ha uma situa¢io imprudente do
autor, mas sobrevém uma acdo imprudente de um terceiro, que assume a
responsabilidade de evitacdo do resultado, ndo podendo a lesdo, por isso, ser imputada

ao primeiro'!.
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Como exemplo, Roxin narra o caso do motorista que dirige um caminhdo no
escuro sem as luzes traseiras e, em razao disso, ¢ parado por uma patrulha policial, que
o alerta dos riscos advindos do trafego sem a iluminagdo devida. Apos colocar na pista
uma lanterna de luz vermelha como forma de protecdo contra veiculos que possam la
trafegar, o policial orienta que o motorista siga até¢ o posto de gasolina mais préximo,
sob a afirmacdo de que a patrulha acompanharé o veiculo para a prote¢do do caminhao
ndo iluminado. Todavia, o policial retira a lanterna da pista antes de o motorista partir.
Em razdo disso, ocorre um acidente com um segundo caminhdo que colide com o
veiculo ndo iluminado, o que ocasiona a morte do passageiro do segundo caminhio'*.
Neste caso, tendo a responsabilidade de evitagdo sido atribuida ao policial, quando este
assumiu a seguranca do trafego, o resultado morte ndo pode ser atribuido ao primeiro
motorista'®.

O mesmo ocorre quando a vitima, apds sofrer lesdes praticadas por um primeiro
autor, é submetida a uma cirurgia e falece em razio de um grosseiro erro médico'*.
Para Roxin, se o evento morte for oriundo unicamente da agdo grosseira do médico, nao
serd o resultado atribuivel ao primeiro autor, pois o erro ja nao se encontra no ambito de
sua responsabilidade!*. Contudo, se o resultado advier do tratamento insuficiente ou de
uma culpa leve do médico, ndo ha a exclusdo da imputagdo do primeiro causador,
havendo uma concorréncia de dois comportamentos, os quais se realizam no resultado.
Assim, ambos devem ser responsabilizados pelo resultado lesivo'*®.

Outro grupo de casos nao abrangidos pelo fim de protecdo do tipo sdo os
chamados danos tardios. Nao serd imputavel ao autor primitivo o dano ulterior oriundo
de um acontecimento externo posterior, advindo da reducdo de resisténcia ou

147

capacidade fisica causada pelo primeiro acidente ', visto que, conforme defendido por

Roxin, ndo se deve responder por consequéncias que nado € licito prevenir e evitar. E o
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147 SANTOS, Juarez Cirino dos. Direito penal: parte geral. ed. 3. Curitiba: ICPC; Lumen Juris, 2008, p.
189.
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caso, por exemplo, da perda de visdo originada pelo crime negligente anterior que da
causa a um novo acidente!*s,

E também o que ocorre, a titulo exemplificativo, com a vitima de lesdes
corporais que, anos apods o acidente de transito, perde o equilibrio em razao da lesdao que

nunca foi totalmente curada e sofre diversas fraturas'’

. Nesse caso, o autor responsavel
pela primeira lesdo ndo pode, de forma alguma, exercer qualquer tipo de influencia
sobre a consequéncia sobrevinda posteriormente, de forma que ndo hé sentido em lhe
imputar o resultado tardio'°.

O mesmo ocorre com os danos decorrentes de choques. Sao os casos em que um
primeiro dano facilita a lesio por choque a um bem juridico de outra pessoa'!, a qual,
apesar de produzida, ndo deve ser imputada, haja vista que ndo compreendida no ambito
de proteg¢do do preceito normativo'>2. Isto porque o fim de protecdo penal ndo tem o
escopo de preservar terceiros das repercussdes fisicas advindas de comogdes
psiquicas'>. Exemplo cléssico é o da mde de um acidentado que, ao saber da morte de
seu filho em decorréncia de um atropelamento por um condutor imprudente, sofre um
infarto fulminante e falece. O ataque de coragao sofrido pela mae da vitima se encontra
fora do ambito de protecao da norma de cuidado que impde a prudéncia no transito,
razio pela qual a imputagio ¢é excluida'>*,

Tanto nos casos de danos tardios quando nos de danos causados por choques as
consequéncias advindas da primeira lesao sdo adequadas, porém, nao suficientes para a

imputacao penal. Isso porque ditas consequéncias tem lugar fora do ambito de

influéncia daquele que provoca o primeiro dano, razdo pela qual, do ponto de vista

148 ROXIN, Claus. Sobre o fim de protecdo da norma nos crimes negligentes. In: Problemas fundamentais
de direito penal. ed. 2*. Lisboa: Vega, 1993, p. 289-290.

149 GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputagdo objetiva. ed. 4*. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2014, p. 112.

150 SCHUNEMANN, Bernd. Consideraciones sobre la teoria de la imputacion objetiva. In: Obras. Tomo
I, Buenos Aires, Rubinzal, p. 391.

51 LARRAURI, Elena. Notas preliminares para una discusién sobre la imputacion objetiva. In:
BUSTOS/LARRAURI. La imputacion objetiva. Santa Fé de Bogota: Temis, 1998, p. 755.

152 SOUZA, Artur de Brito Gueiros; JAPIASSU, Carlos Eduardo Adriano. Curso de direito penal: parte
geral. ed. 2% Rio de Janeiro: Editora Forense, 2015, p. 217.

153 ROXIN, Claus. Sobre o fim de protecdo da norma nos crimes negligentes. In: Problemas fundamentais
de direito penal. ed. 2. Lisboa: Vega, 1993, p. 291.

154 GIMBERNAT ORDEIG, Enrique. Fin de proteccién de la norma e imputacion objetiva. In: Estudos
em homenagem ao Prof. Doutor Jorge de Figueiredo Dias. Vol. II. ANDRADE, Manuel da Costa et al
(Org.).Coimbra: Coimbra Ed., 2009, p. 496.
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politico-criminal, ndo héa sentido algum punir mais severamente o autor da primeira

lesdo pela producio dos danos sobrevindos'>.

5. A APLICACAO DA TEORIA DA IMPUTACAO OBIJETIVA NA
CRIMINALIDADE ECONOMICA E EMPRESARIAL

Discorridas as principais bases da teoria da imputagdo objetiva — sem a
pretensdo, todavia, de se exaurir todas as questdes, principios e subteorias que em seu
ambito sdo discutidas —, verifica-se que ¢ uma sofisticada construcdo tedrica que tem
servido de base para a solu¢do de uma gama variada de problemas. O que se busca com
o presente artigo ¢ desmistificar a ideia de abstragdo da teoria e demonstrar sua efetiva
aplicabilidade pratica, inclusive para a resolucdo de casos situados no ambito da
criminalidade econdmica e empresarial.

No entanto, antes de partir para a resolucdo de situagdes concretas, ¢ preciso
esclarecer os limites de aplicagdo da moderna teoria da imputacdo objetiva na
criminalidade em geral, o que vale, em consequéncia, para os crimes econdémicos €
empresariais. Com efeito, a teoria da imputacdo objetiva ndo deve ser compreendida
apenas como uma construgao tedrica para a atribuicdo de um resultado a uma agao, pois,
além de ser aplicada aos crimes tentados, ¢ passivel de aplicagdo para a exclusdo da
imputagao quando, embora haja um resultado, inexista o desvalor da agdo; nestas
situagdes o desvalor do resultado sequer chega a ser objeto de analise do aplicador da
lei penal. H4, porém, certos tipos penais nos quais o uso dessa teoria ndo encontra
utilidade préatica, pois ndo exigem, para sua configuragdo, a criagdo ou o aumento de um
risco que ultrapasse os limites do permitido. Os tipos em que a imputagdo objetiva
possui — e aqueles em que nao possui — capacidade de rendimento serao analisados a

seguir.

5.1. A TEORIA DA IMPUTACAO OBIJETIVA E OS CRIMES LESAO E DE
PERIGO

Claus Roxin, responsavel pela mais importante formulagdo da moderna teoria da

imputagdo objetiva — a qual se utiliza no presente estudo —, afirma que a imputagdo ao

155 SCHUNEMANN, Bernd. Consideraciones sobre la teoria de la imputacion objetiva. In: Obras. Tomo
I, Buenos Aires, Rubinzal, p. 389-390.
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tipo objetivo é apenas um problema de parte geral quando o tipo requer um resultado
no mundo exterior separado no tempo e espago da agdo do autor, sendo que nos delitos
de mera atividade a imputagdo ao tipo objetivo se esgota na subsun¢do nos elementos
do tipo respectivo. Assim, para o autor, a imputacao objetiva apenas tem aplicabilidade
pratica nos crimes de resultado (Erfolgsdelikte), sendo certo que nos crimes de atividade
(reine Tdtigkeitsdelikte) a verificagdo da imputacdo ao tipo objetivo se resume a um
problema de parte especial (pratica da agio descrita no tipo penal)!¢,

Antes de se adentrar na discussdao quanto aos tipos de delitos nos quais a teoria
da imputacdo objetiva possui capacidade de rendimento, ha que se compreender o que
Roxin define como delitos de resultado e delitos de mera atividade. Para o autor alem3o,
delitos de resultado sao aqueles em que ha uma distancia espacial e temporal entre a
pratica da acdo e a lesdo ou a colocagdo do bem juridico em perigo, ou seja, acao e
resultado ndo sdo simultineos. Por outro lado, constituem delitos de mera atividade
aqueles em que dita separagdo ndo existe, pois a realizacdo do tipo coincide com o
ultimo ato da agdo. Nestes crimes, o fato se consuma com a mera pratica da agdo
proibida, pois o resultado ¢ a propria realizagdo do tipo penal'®’.

Nao se deve confundir, todavia, os crimes de resultado com os crimes de
lesdo!*8, pois tal comportaria a indevida exclusdo do problema da imputagio objetiva
nos crimes de perigo!®. De fato, enquanto nos crimes de lesdo e de perigo o que se
discute ¢ a ofensa ao bem juridico, nos delitos de resultado e mera conduta se analisa a
existéncia de um lapso temporal e espacial entre a pratica da a¢dio e o resultado'®’.

De acordo com Roxin, sdo tipos penais de lesdo aqueles que exigem, para sua
consumagao, que a acao acarrete um efetivo dano ao bem juridico. Diferentemente, os
delitos de perigo se concretizam com a ameag¢a ao objeto da agdo, em maior ou menor
grau, sem depender da ocorréncia de um resultado lesivo. Este grau de ameaca, por sua

vez, ¢ determinante para que se possa identificar se o tipo ¢ de perigo concreto ou

abstrato. Conforme explica Roxin, o delito de perigo concreto exige, para sua

136 ROXIN, Claus. Derecho penal: Parte general. Tomo I. Madrid: Civitas, 1997, p. 345.

157 Idem, p. 328-329.

158 Nesse sentido, Luis Greco bem destaca a comum confusio feita entre delitos de resultado e de mera
conduta com crimes de lesdo e crimes de perigo. GRECO, Luis. Modernizacdao do direito penal, bens
Juridicos coletivos e crimes de perigo abstrato (como um adendo: principio da ofensividade e crimes de
perigo abstrato). Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2011, p. 40.

159 ROXIN, Claus. Derecho penal: Parte general. Tomo 1. Madrid: Civitas, 1997, p. 403.

160 GRECO, Luis. Modernizagdo do direito penal, bens juridicos coletivos e crimes de perigo abstrato
(como um adendo: principio da ofensividade e crimes de perigo abstrato). Rio de Janeiro: Editora Lumen
Juris, 2011, p. 40.
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caracterizacdo, que no caso especifico o objeto da agdo seja efetivamente colocado em
perigo e que a lesdo ndo ocorra apenas por mera causalidade; nos delitos de perigo
abstrato, de forma diversa, o que se reprova ¢ a propria perigosidade tipica da agdo,
independentemente da ocorréncia de um efetivo perigo de resultado no caso em
concreto 1162,

Assim, Roxin compreende os delitos de perigo concreto como delitos de
resultado: embora o tipo ndo exija um resultado de lesdo, mostra-se necessaria a
ocorréncia de um resultado de perigo para que o crime se configure. Por este motivo,
entende que a eles também se aplicam os problemas de imputacdo objetiva,
consubstanciado na criagdo de um perigo de resultado concreto e ndo permitido, em
uma perspectiva ex ante, que se realize em um resultado de perigo concreto, em uma
analise ex post'%®. Submetem-se as regras da teoria da imputacio objetiva, dessa forma,
tanto os crimes de lesao quanto os crimes de perigo concreto.

Feita essa breve diferencia¢do entre os tipos de delito, ndo h4 que se confundir,
portanto, a afirmacdo inicial de Roxin quanto a aplicagdo da teoria da imputacdo
objetiva nos delitos de resultado (que podem corresponder a crimes de lesdo e de
perigo)'®*. De fato, tanto os delitos de lesdo quanto os delitos de perigo concreto
exigem, para sua ocorréncia, a demonstragdo da efetiva criacdo ou aumento de um
perigo ao bem juridico, o qual deverad se realizar no resultado de lesdo ou de perigo
(caso ndo se esvaia na tentativa, punivel ou nao).

Por outro lado, ndo se vislumbra a utilidade da aplicacdo das regras de
imputagdo objetiva nos crimes de perigo abstrato que se esgotem na mera atividade. Isso
porque a acdo proibida se exaure na pratica do tipo penal, sendo desnecessdria a
verificacdo da efetiva criagdo ou aumento de um potencial risco ao bem juridico

protegido pela norma. Como exemplo, pode-se citar o delito de manuten¢do de

16 ROXIN, Claus. Derecho penal: Parte general. Tomo 1. Madrid: Civitas, 1997, p. 335-336 ¢ 407.

162 Para uma anélise da legitimidade dos delitos de perigo abstrato, ver GRECO, Luis. Modernizagdo do
direito penal, bens juridicos coletivos e crimes de perigo abstrato (como um adendo: principio da
ofensividade e crimes de perigo abstrato). Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2011, p. 104-111.

163 ROXIN, Claus. Derecho penal: Parte general. Tomo 1. Madrid: Civitas, 1997, p.403-404. No mesmo
sentido, DIAS, Jorge de Figueiredo. Direito penal: parte geral, tomo 1. ed.1?. Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 2007, p. 343-344. Também PEDRO, Manuel José Miranda. Algumas notas sobre a
imputag@o objetiva no direito penal portugués — Mais Roxin, menos Jakobs. In: Temas de direito penal:
parte geral. Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p. 183-184.

164 O proprio autor reconhece que a distingdo entre delitos de resultado e de mera atividade pode gerar
mal-entendidos. Para tanto, utiliza-se do exemplo do crime de lesdo corporal, que pode ser considerado
tanto um delito de lesdo quanto um delito de mera atividade: serd o primeiro quando ocorrer pelo
langamento de uma pedra e o segundo se decorrer de uma bofetada. ROXIN, Claus. Derecho penal: Parte
general. Tomo . Madrid: Civitas, 1997, p.329.
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depositos ndo declarados no exterior (artigo 22, paragrafo tnico, segunda parte, da Lei
n.° 7.492/1986)!%%: nele, o fato tipico se consuma com a mera auséncia de declaragio a
autoridade competente (Banco Central do Brasil'®®) de recursos mantidos no exterior
(nos termos da norma complementadora, para valores acima de US$ 100.000,00 ou o
seu equivalente em outras moedas na data de 31 de dezembro de cada ano; e para
valores acima de US$ 100.000.000,00, no ultimo dia de cada trimestre'®’). Nesse
exemplo, o risco ao bem juridico surge da falta de declara¢do a autoridade competente,
ou seja, ja nasce proibido com a pratica do tipo penal. A mera manutencao de valores
acima do limite minimo para comunicagdo, por si sO, ndo causa perigo ao Sistema
Financeiro Nacional, mas apenas a ndo declarada.

Diferentemente, todavia, ocorre quando o tipo, embora de perigo abstrato, exija
para sua configuracao que a agdo praticada cause um potencial risco de lesdo ou perigo.
Nesses casos, faz-se necessaria a comprovagao da criacao ex ante de um potencial risco
de lesdo, a ser demonstrado pelos critérios de desvalor da acdo estabelecidos pela teoria
da imputagio objetiva'®®. E o que ocorre, por exemplo, com a exposi¢io a venda de
alimento industrializado sem a informag¢do, no rétulo, da existéncia de gluten em sua

composi¢do!®!7%. Nesse caso, a exposicdo sem a correta rotulagem alimentar gera

165 Lei n.° 7.492/1986, art. 22, paragrafo Unico: “Incorre na mesma pena quem, a qualquer titulo,
promove, sem autorizacdo legal, a saida de moeda ou divisa para o exterior, ou nele mantiver depositos
ndo declarados a reparti¢do federal competente”. BRASIL. Lei n° 7.492, de 16 de junho de 1986. Define
0s crimes contra o sistema financeiro nacional, e da outras providéncias. Didrio Oficial da Unido: segdo
1, Brasilia, DF, ano 139, n. 8, p. 1-74, 11.jan.2002.

166 BRASIL. Medida proviséria n° 2224, de 16 04 de setembro de 2001.
Estabelece multa relativa a informagdes sobre capitais brasileiros no exterior e da outras
providéncias. Didrio Oficial da Unido. Poder Executivo, Brasilia, DF, 05.set.2001, p. 16 (edi¢ao extra).
167 BRASIL. Banco Central do Brasil. Resolugdo n. 3854 de 27 de maio de 2010. Dispde sobre a
declaragdo de bens e valores possuidos no exterior por pessoas fisicas ou juridicas residentes,
domiciliadas ou com sede no Pais. Disponivel em:
<http://www.bcb.gov.br/pre/normativos/busca/normativo.asp?tipo=Resolu%C3%A7%C3%A30&data=20
10&numero=3854>. Acesso em: 18.jul.2017.

168 Por ndo ser o objeto deste estudo, deixa-se de analisar as subdivisdes dos tipos de perigo abstrato,
especialmente por inexistir um consenso quanto a essa subclassificacdo. Mais detalhes em GRECO, Luis.
Modernizagdo do direito penal, bens juridicos coletivos e crimes de perigo abstrato (como um adendo:
principio da ofensividade e crimes de perigo abstrato). Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2011, p. 104-
111; ROXIN, Claus. Derecho penal: Parte general. Tomo 1. Madrid: Civitas, 1997, p. 407-411; HIRSCH,
Andrew von; WOHLERS, Wolfgang. Teoria del bien juridico y estructura del delito. Sobre los criterios
de una imputacion justa. In: La teoria del bien juridico: ;fundamento de legitimacion del Derecho penal o
juego de abalorios dogmatico? Roland Hefendehl (ed.). Madrid: Marcial Pons, 2007, p. 285-308.

199 Exigéncia legal estabelecida pela Lei n.° 10.674/2003. BRASIL. Lei n® 10.674, de 16 de maio de 2003.
Obriga a que os produtos alimenticios comercializados informem sobre a presenga de gliten, como
medida preventiva e de controle da doenga celiaca. Didrio Oficial da Unido: 19 de maio de 2003,
Brasilia, DF, p. 1.

170 Lei n.° 8.137/90, art. 7°, inciso 1I: “Constitui crime contra as relagbes de consumo: (...) Il - vender ou
expor a venda mercadoria cuja embalagem, tipo, especificag¢do, peso ou composi¢do esteja em desacordo
com as prescri¢oes legais, ou que ndo corresponda a respectiva classifica¢dao oficial”. BRASIL. Lei n°
8.137, de 27 de dezembro de 1990. Define crimes contra a ordem tributaria, economica e contra as
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potencial risco de que o produto venha a ser adquirido por pessoa portadora de doenca
celiaca (alérgica ao gluten), que, caso venha a ingerir o produto, sofrerd — a depender do
grau de sua patologia — sérios danos a sua saide. Enquanto se tratar da exposi¢do na
prateleira do supermercado, ha apenas uma hipotese de perigo; quando o consumidor
celiaco adquire para si o produto, passa a existir um perigo concreto de que ele venha a
ingeri-lo e, em razao dessa ingestdo, sofra danos a satde. Nesse exemplo a possibilidade
da ocorréncia do risco ¢ preexistente, mas regulada pela exigéncia legal que estabelece o
parametro em que tal hipotese de risco permanece no ambito do permitido. A hipdtese
de risco ainda permanece, ja que um celiaco distraido poderia adquirir o produto sem ler
o rotulo, mas a conduta se mantém no campo do permitido. Isso atrai a possibilidade,
por exemplo, da verificacdo da conduta por meio da andlise do risco permitido (analise
do desvalor da a¢do).

Nesse contexto, verifica-se a possibilidade de se utilizar a teoria da imputagao
objetiva para a resolucdo de delitos relativos a criminalidade econdmica que se
apresentem como delitos de lesdo ou de perigo concreto e parte dos crimes de perigo
abstrato. A presenca de delitos dessa natureza € significativa, tanto no Codigo Penal
quanto na legislagdo extravagante, especialmente nos tipos penais econOmicos €
empresariais, o que torna util entender como a imputacdo objetiva pode lhes ser
aplicada, bem como testar o alcance de sua capacidade de rendimento diante de sua
estrutura tipica diferenciada. Para tanto, selecionou-se alguns casos praticos a seguir

analisados.

5.2. SOLUCAO DE CASOS PRATICOS

Expostas as principais bases da teoria da imputacado objetiva e identificados os
tipos de delitos nos quais a referida construcdo desempenha papel relevante para a
verificagdo da tipicidade objetiva, passa-se a analise de alguns casos praticos, a fim de

se concretizar os argumentos teoricos até aqui expostos.

Caso 1

relagdes de consumo, e da outras providéncias. Didrio Oficial da Uniao: 28 de dezembro de 1990,
Brasilia, DF, p. 25534.
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O primeiro caso trata de situacdo enfrentada pela jurisprudéncia brasileira!’!.
Nele, diretor presidente e gerente geral de uma cooperativa de crédito foram
denunciados pela pratica do crime de gestdo temeraria (artigo 4°, pardgrafo unico, da
Lei n.° 7.492/1986'7%), porquanto teriam realizado, de forma continua e habitual,
diversas operacdes financeiras com nao associados (como a concessdo de empréstimos,
adiantamento a depositantes e depositos a vista e a prazo), o que era legalmente vedado
a época dos fatos pela Lei n.° 4.595/1964!7 (artigo 40) e pelo estatuto social da
cooperativa, conduta com a qual, segundo a acusagao, teria prejudicado a confiabilidade
e a seguranca exigidas pelo sistema financeiro nacional e cooperativista. Em sede de
recurso em sentido estrito contra decisdo de rejei¢ao da denuncia, o Tribunal manteve o
entendimento do Juizo de primeira instancia. De acordo com o juizo unanime da turma
julgadora, ausentes indicios de que os denunciados tivessem “‘excedido os riscos
normais do negocio”, nao ha justa causa para o prosseguimento da agao penal.

Com efeito, o crime de gestdo temerdria deve ser compreendido como um
crime de perigo concreto, na medida em que exige, para sua ocorréncia, que O risco
advindo da atividade de gestdo ultrapasse o risco normal caracteristico do mercado
financeiro (risco permitido). E certo, pois, que o simples descumprimento de algumas
normas legais ou administrativas de cunho regulatorio — ainda que possa acarretar na
aplicacdo de sangdes extrapenais — ndo caracteriza, por si sO, a ultrapassagem juridico-
penalmente relevante dos riscos inerentes ao negocio; deve ser demonstrado, sob uma
perspectiva ex ante, que a inobservancia de referidas normas criou um risco concreto,
acima do permitido, capaz de prejudicar o sistema financeiro e/ou seus cooperados. Faz-
se necessario verificar, assim, se a conduta dos denunciados aumentou o risco ao bem
juridico e se esse risco era juridicamente desaprovado. Para tanto, utiliza-se a teoria da

imputacdo objetiva, a fim de se averiguar se o risco existente na propria atividade foi

17l BRASIL. Tribunal Regional Federal (4. Regido). Recurso em sentido estrito n.° 5052467-
82.2011.404.7000. Sétima Turma. Relator Juiz Federal Luiz Carlos Canalli. Julgado em 12.12.2017,
juntado aos autos eletronicos na data de 12.12.2012. Disponivel em:
<http://jurisprudencia.trf4.jus.br/pesquisa/resultado_pesquisa.php>. Acesso em: 18.jul.2017.

172 Lei n.° 7.492/86, art. 4°, paragrafo tnico: “Gerir fraudulentamente instituicdo financeira (...) Se a
gestdo é temerdaria (...).”. BRASIL. Lei n® 7.492/86, de 16 de junho de 1986. Define os crimes contra o
sistema financeiro nacional, e d4 outras providéncias. Didrio Oficial da Unido: segao 1, Brasilia, DF, ano
139, n. 8, p. 1-74, 11.jan.2002.

173 Lei n.° 4.595/64, art. 40: “As cooperativas de crédito ndo poderdo conceder empréstimos se ndo a seus
cooperados com mais de 30 dias de inscrigdo”. BRASIL. Lei n° 4.595, de 31 de dezembro de 1964.
Dispde sobre a Politica e as Instituicdes Monetarias, Bancarias e Crediticias, cria o Conselho Monetario
Nacional e da outras providéncias. Didrio Oficial da Unido: Brasilia, DF, n. 8, p. 12081, 31.dez.1964.
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aumentado pela conduta praticada ou se permaneceu dentro dos limites do risco
permitido (analise do desvalor da agdo).

No caso em concreto, ndo tendo ocorrido, desde uma perspectiva ex ante, a
efetiva “assun¢do de riscos desproporcionais, negligéncia no controle da
administra¢do de empréstimo ou outros atos que poderiam configurar, em tese, a

gestdo temeraria”, inexiste desvalor da ag@o e a imputacdo ao tipo objetivo € excluida.

Caso 2

R, gerente de uma empresa de restauragdo de fachadas, entrega ao funcionario
B, designado para a pintura externa de um edificio de vinte andares, os equipamentos
exigidos pelas normas de seguranca do trabalho para a execugdo de servigos em altura
(NR-35'7%), oportunidade em que também o treina e o cientifica dos riscos da ndo
utilizacdo dos equipamentos de protecao individual (EPI’s). B, todavia, mesmo ciente
de todos os riscos, nega-se a receber e utilizar os equipamentos de seguranga, afirmando
que nao precisa deles para a realiza¢do da pintura, pois “se garante”. R, por sua vez, da
de ombros e informa ao trabalhador que o “problema ¢ dele”. No momento da pintura
da fachada na altura do décimo oitavo andar, B se desequilibra e cai do andaime, vindo
a falecer com a queda. Pergunta-se: deve ser atribuida a R, na qualidade de garante
(artigo 157, inciso I, da Consolidacdo das Leis do Trabalho!”), a pratica de homicidio
por omissao de B?

A resposta deve ser negativa. Da andlise do caso em concreto, verifica-se que
R, na qualidade de empregador, estava na posi¢do de garante, pois eram exigidas pelas
normas trabalhistas e de seguranca do trabalho a entrega e fiscalizagdo do uso dos
equipamentos de seguranga. Assim, ao deixar que o trabalhador B realizasse o servigo
em altura sem a utilizacdo dos equipamentos de protecdo individual, R criou um risco
ndo permitido de lesdo ao funciondrio (desvalor da agdo), risco esse que se concretizou

no resultado morte (desvalor do resultado).

174 BRASIL. Secretaria de Inspe¢do do Trabalho. Portaria n. 313 de 23 de marco de 2012. NR-35 —
Trabalho em altura. Disponivel em: <http://sislex.previdencia.gov.br/paginas/05/mtb/35.htm>. Acesso
em: 18.jul.2017.

175 Decreto-Lei n.° 5.452/1943, artigo 157, inciso 1: “Cabe ds empresas: I - cumprir e fazer cumprir as
normas de seguranca e medicina do trabalho”. BRASIL. Decreto-Lei n® 5.452, de 1° de maio de 1943.
Aprova a Consolidagdo das Leis do Trabalho. Didrio Oficial da Unido: Brasilia, DF, p. 11937,
09.ago.1943.
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B, todavia, ao recusar a utilizacao do equipamento de seguran¢a na consecugao
do servico, mesmo com plena consciéncia de todos os riscos dai advindos, decidiu livre
e responsavelmente atuar de forma perigosa e se autocolocou em perigo. Tal resultado,
portanto, nao pode ser atribuido a R, muito embora tenha contribuido com tal decisdo ao
permitir a realiza¢ao do servico sem a devida utilizagdo dos equipamentos de protecao
individual. A contribui¢do para a autocolocagdo em perigo, por estar fora do alcance do

tipo, ndo lhe deve ser imputavel'’®.

Caso 3

G, fabricante de produtos destinados a alimentacdo animal, deixa de tomar as
medidas necessarias de desinfec¢do, com a frequéncia devida, dos equipamentos e
utensilios utilizados no processamento dos alimentos, em desacordo com as normas de
seguranca higiénico-sanitarias'’”’. Em razdo da contaminagdo dos alimentos, ocorre a
dissemina¢do de uma doenca no gado que foi alimentado com os produtos de G.
Descobre-se, posteriormente, que o alimento foi contaminado por uma superbactéria
ainda desconhecida e imune aos produtos de desinfeccdo registrados pelo 6rgao
competente’ %,

No caso em concreto o fabricante, em uma perspectiva ex ante, ao produzir os
alimentos para a alimentacao do gado em local sem a devida desinfecc¢do, criou um
risco juridicamente desaprovado de contagio dos produtos e perigo de dano a pecuaria,
caracterizando o desvalor da acdo do tipo previsto no art. 61 da Lei n.° 9.605/98!”. Em
uma analise ex post, todavia, o perigo criado ndo se realizou no resultado, na medida em

que o descumprimento da norma de seguranca nao piorou a situacdo do bem juridico

protegido. E dizer: a contaminacao e dissemina¢dao de doenga, com o consequente risco

176 O exemplo citado compreende apenas a imputagdo do crime de homicidio por omissao.

177 Ttem. 4.5.2. “Com a finalidade de impedir a contaminacdo dos produtos destinados @ alimentacdo
animal, toda drea de processamento, equipamentos e utensilios devem ser limpos com a frequéncia
necessdaria e desinfetados sempre que as circunstancias assim o exigirem”. BRASIL. Ministério da
Agricultura, Pecudria e Abastecimento. Instrugdo Normativa n. 04/2007 de 23 de fevereiro de 2007.
Regulamento técnico sobre as condigdes higiénico-sanitarias e de boas praticas de fabricagdo para
estabelecimentos fabricantes de produtos destinados a alimentacdo animal e o roteiro de inspegdo.
Disponivel em:
<http://sistemasweb.agricultura.gov.br/sislegis/action/detalhaAto.do?method=visualizarAtoPortalMapa&

chave=1864199569>. Acesso em: 18.jul.2017.

178 Variante do caso dos pelos de cabra da jurisprudéncia alema.

179 Lei n.° 9.605/1998 artigo 61: “Disseminar doenga ou praga ou espécies que possam causar dano d
agricultura, a pecuadria, a fauna, a flora ou aos ecossistemas”. BRASIL. Lei n° 9.605, de 12 de fevereiro
de 1998. Dispde sobre as sangdes penais e administrativas derivadas de condutas e atividades lesivas ao
meio ambiente, e da outras providéncias. Didrio Oficial da Unido: Brasilia, DF, p. 1, 12.fev.1998.
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de dano a pecuaria, teriam ocorrido ainda que o produtor tivesse procedido a devida
desinfeccdo dos materiais utilizados para a produgdo dos alimentos; assim, a norma de
cuidado infringida nd3o se mostrou, no caso em concreto, idonea para a evitagdo do
resultado. Dessa forma, ainda que presente o desvalor da acdo, ndao ha o desvalor do
resultado, o que afasta a responsabilidade criminal de G pelo crime consumado. Ha,
todavia, a possibilidade de que lhe seja atribuido o crime em sua forma tentada, a

depender da anélise do elemento subjetivo do tipo.

Caso 4

M, dono de um restaurante, faz propaganda de seu estabelecimento com a
chamada “eleito o melhor restaurante de culinaria japonesa do Rio de Janeiro”, sem
que tenha recebido qualquer recompensa ou distingao nesse sentido (artigo 195, inciso
VII, da Lei n.° 9.279/1996'87).

Diferentemente do que ocorreu nas demais situagdes ilustradas acima, para a
analise desse caso, que ¢ de perigo abstrato que se esgota na mera atividade, nao se
mostra util a aplicacdo das regras de imputacdo objetiva. De fato, a simples
autoatribuicdo ou denominagdo de recompensa ou distingdo nao obtida se mostra como
suficiente para a caracterizacdo do crime de concorréncia desleal previsto no art. 195,
inciso VII, da Lei n.° 9.279/1996. Assim, ¢ irrelevante verificar se, no caso em concreto,
tal propaganda efetivamente enganou ou teria potencial de enganar o consumidor,

afetando, de maneira desleal, a concorréncia com os demais restaurantes japoneses da

cidade.

Caso 5

181

Trata-se de outra situacdo originada da jurisprudéncia brasileira'®". No caso em

concreto, que trata sobre o crime de emissao de valores mobilidrios sem lastro ou

180 L ei n.° 9.279/ 1996, artigo 195, inciso VII: “Comete crime de concorréncia desleal quem atribui-se,
como meio de propaganda, recompensa ou distingdo que ndo obteve”. BRASIL. Lei n® 9.279, de 14 de
maio de 1996. Regula direitos e obrigagdes relativos a propriedade industrial. Diario Oficial da Unido:
Brasilia, DF, p. 8353, 15.mai.1996.

181 BRASIL. Tribunal Regional Federal (2. Regido). Apelagdo criminal n.° 0047916-95.1999.402.5101.
Segunda Turma Especializada. Relator Desembargador Federal Messod Azulay Neto. Julgado em
30.06.2015, disponibilizado na data de 05.11.2015. Disponivel em:
<http://www10.trf2.jus.br/consultas/jurisprudencia/>. Acesso em: 18.jul.2017.
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garantia, previsto no artigo 7°, inciso III, da Lei 7.492/1986'%2, foram emitidas
debéntures por uma instituicdo financeira X para subsidiar um plano de expansdo de
telefonia, com base em autofinanciamento, pouco antes da privatizagdo do setor. Na
época dos fatos, as empresas estatais de telefonia selecionavam institui¢des financeiras
privadas, que financiavam a aquisi¢ao das linhas e das agdes das empresas estatais de
telefonia pelo usudrio, de modo que a empresa estatal recebia a vista os recursos
necessarios para o investimento na expansdo do sistema de telefonia enquanto a
instituicdo financeira recebia os valores das prestacdes do usuario comprador,
parcelados em dois anos, e se sub-rogava nos direitos a linha telefonica e as acdes da
empresa estatal de telefonia como garantia de inadimpléncia. Para securitizar a
operagdo, foram criadas duas empresas de proposito especifico: a primeira empresa
criada, aqui denominada Y, tornou-se cessiondria dos direitos outorgados pela
instituicao financeira selecionada X e, para realizar o pagamento a vista as empresas
estatais, recebeu emprestados recursos da empresa X e transferiu a carteira dos usudrios
compradores e os carnés de parcelamentos a segunda empresa criada, ora denominada
Z. Esta empresa, por sua vez, funcionou como lastro para uma emissao de debéntures
realizada pela empresa Y, cuja aquisi¢do por investidores gerou recursos para pagar o
empréstimo dos valores que a primeira empresa criada tomou da instituicdo financeira
selecionada. Os valores dos pagamentos das mensalidades dos carnés dos usudrios
compradores das linhas telefonicas ficavam com a empresa Y para o resgate futuro das
debéntures.

Posteriormente, com os sucessivos anincios do governo federal sobre a drastica
redug¢do do preco de linhas telefonicas que a privatizagdo das telefonias acarretaria —
que passaria a custar uma fracdo bem menor do que quem havia adquirido linhas pelo
plano estatal de expansdo ainda possuia em parcelas futuras a pagar —, os usuarios
compradores se tornaram cada vez mais inadimplentes dos carnés de pagamento
parcelado das linhas telefonicas adquiridas, o que diminuiu cada vez mais o nivel de
lastro das debéntures até abaixo do permitido pelas normas.

Por tal razdo, os diretores de todas as empresas (X, Y e Z) foram acusados da
pratica do crime do previsto no artigo 7°, inciso III, da Lei 7.492/1986, em coautoria

com o proprio agente fiduciario da operagdo, que ¢ quem representa os debenturistas

182 Lei n.° 7.492/1986, art. 7°, inciso 1I1:* Emitir, oferecer ou negociar, de qualquer modo, titulos ou
valores mobiliarios: III - sem lastro ou garantia suficientes, nos termos da legislagdo”. BRASIL. Lei n°
7.492, de 16 de junho de 1986. Define os crimes contra o sistema financeiro nacional, e da outras
providéncias. Diario Oficial da Unido: secdo 1, Brasilia, DF, ano 139, n. 8§, p. 1-74, 11,jan.2002.
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diante da instituicdo emissora das debéntures e tem, por isso, deveres especificos
relacionados aos seus direitos e aos seus interesses. O Tribunal, porém, entendeu que o
agente fiducidrio cumpriu as normas técnicas relativas aos seus deveres profissionais e,
por isso, reformou a sentenca que o havia condenado em primeira instdncia para
absolvé-lo, sob a justificativa de que seu comportamento nao ultrapassou o ambito do
risco permitido.

Em sua decisdo, o Tribunal levou em consideracdo o fato de que o agente
fiduciario P praticou todas as condutas determinadas pelas normas de seguranca:
constatou a regularidade do nivel de garantia das debéntures existente a época da
emissdo/distribuicdo; elaborou mensalmente relatdrios com informagdes corretas;
destacou em relatorio a queda no patamar de garantias para abaixo do exigido e
convocou a Assembleia de Debenturistas; propds declaracdo do vencimento antecipado
das debéntures, exp0s a proposta de dacdo em pagamento das debéntures em acdes
formulada pela emissora, expds a proposta de liquidez apresentada pela institui¢do
emissora, propds a realizagdo do leildo das agdes e direitos de titularidade da emissora,
o que foi rejeitado pela propria Assembleia de Debenturistas, que, inclusive, deliberou
que uma reversao dessa decisdo somente poderia ser feita pelos proprios debenturistas.

Assim, tendo o agente fiduciario se mantido dentro dos limites dos permitido,
j& que tomadas todas as providéncias necessarias a resguardar os interesses dos
debenturistas, nao se verifica, de fato, que a conduta de P tenha ultrapassado os riscos
do juridicamente permitido e, portanto, ausente o desvalor de sua acdo, sua conduta foi

penalmente atipica.

6. CONCLUSAO

A criminalidade econdmica e empresarial, como decorrente do desenvolvimento
econdmico e pos-industrial das Gltimas décadas, fez com que surgissem figuras penais
para a tutela de novos interesses ou interesses ja existentes que ndo eram compreendidos
como dignos de protecao penal. Grande parte desses delitos ¢ caracterizada pela ideia de
protecao de bens juridicos de carater supraindividual, com a utilizacdo de técnicas
legislativas diferenciadas de criminalizagdo, como o uso de normas penais em branco e

a elaboragdo de delitos de perigo ou de mera conduta.
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A moderna teoria da imputacdo objetiva, por se basear na ideia de risco,
encontra grande utilidade pratica para a averiguacdo da tipicidade objetiva também na
criminalidade econdmica e empresarial e nesses novos tipos de delitos. Se, por um lado,
os critérios de constatagdo da criacdo ou aumento de um risco ndo permitido e
realizagdo desse risco no resultado devem ser utilizados para a andlise dos crimes de
resultado (compreendidos os crimes de lesdo e de perigo concreto), por outro nao se vé
justo motivo para ndo se aplicar os critérios de desvalor da a¢do aos crimes de perigo
abstrato que exijam a demonstracdo de uma potencialidade lesiva — afinal, ha que se
demonstrar a efetiva criagdo de um risco nao permitido. Excetuam-se, contudo, os
crimes de perigo abstrato que se esgotam na mera atividade, porque neles a conduta
prevista no tipo objetivo ndo pressupde uma potencialidade imediata de producgdo de

uma situacdo de perigo ao bem juridico.
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