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1. INTRODUCAO

Lavagem de dinheiro pode ser conceituada como a conduta fraudulenta de
legitimacao de capital sujo, realizada com o objetivo de tornd-lo apto para uso.
Objetiva-se, por esse expediente, tanto disfarcar a origem ilicita dos proveitos de
atividade criminosa como reinseri-los na economia formal. Nesse sentido, a im-
portancia da reciclagem é significativa, pois permite aos delinquentes usufruir
dos lucros espurios sem por em risco a revelacao de sua fonte ilicita, além de os
proteger contra iniciativas de bloqueio e confisco por parte das agéncias formais
de controle.!

Uma das principais caracteristicas da lavagem de capitais ¢ que ela nao reco-
nhece ou nao respeita as fronteiras politicas tradicionais. Em uma época em que
vigora intensa interconexao dos mercados financeiros mundiais, € intuitivo su-
por que, ndo raro, a pratica desse crime envolva pessoas e operacoes situadas em
mais de um pais. Por conta disso, Rodrigo de Grandis leciona que, por ser a lava-
gem de dinheiro um crime marcado pela nota da internacionalidade, o esforco
isolado dos paises na sua prevencao e repressao seria inttil e que, por seus pro-
prios instrumentos legais, nao fariam frente a esse novo fenomeno.?

Sobrelevam, assim, os esforcos da comunidade internacional no sentido de
uniformizacao dos mecanismos de prevencao da lavagem de capitais — e, mais
recentemente, do financiamento do terrorismo. Dessa forma, a politica criminal
relacionada com a prevencao dessa modalidade de criminalidade economica se
concretiza em tratados e convencdes internacionais, bem assim na promulgacao
de leis, em sentido estrito, pela generalidade dos paises. Demais disso, ha a edi-
cao de normatizacoes — e recomendacdes — por parte de agéncias e organizacoes
transnacionais. Tudo isso acarreta a frequente alteracao ou modernizacdo de nor-
mas e costumes, gerando duvidas e controvérsias de diversas ordens.

1. Cf. CARLI, Carla Verissimo de. Lavagem de dinheiro. Ideologia da criminalizacdo e ana-
lise do discurso. Porto Alegre: Verbo Juridico, 2012. p. 118-119.

2. GRANDIS, Rodrigo de. Consideracoes sobre o dever do advogado de comunicar ativida-
de suspeita de “lavagem” de dinheiro. Boletim IBCCRIM, n. 237, ago. 2012. Disponivel
em: [www.ibccrim.org.br/boletim_artigo/4673-Consideracoes-sobre-o-dever-do-ad-
vogado-de-comunicar-atividade-suspeita-de-“lavagem”-de-dinheiro]. p. 9. Acesso em:
jul. 2019.

Souza, Artur de Brito Gueiros; CoeHo, Cecilia Choeri da Silva. Questdes atuais na prevencdo da lavagem de dinheiro.
Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. vol. 165. ano 28. p. 41-69. Sdo Paulo: Ed. RT, margo 2020.



Dirermo PENAL 43

Entre os aspectos que, na atualidade, geram discussoes cientificas e prati-
cas relacionadas com o crime de branqueamento de capitais, tém relevante des-
taque os seguintes: 1) a utilizacdo de estruturas empresariais, denominadas de
shell companies; 2) as novas formas tecnologicas, em especial as criptomoedas; e
3) o papel de advogados ou consultores que realizam operacoes de gestao de ne-
gocios, estruturacao de fundos ou empresas, entre outras atividades, no esforco
mundial de prevencido da lavagem de dinheiro.

Pretende-se, assim, discorrer sobre tais questoes. Para tanto, serao examina-
dasasrecentes regulacdes provenientes do Grupo de Acdo Financeira Internacio-
nal (GAFI),’ Estados Unidos da América, Unido Europeia e Brasil, atentando-se,
contudo, aos limites de espaco do presente artigo cientifico.

2. A QUESTAO DAS SHELL COMPANIES

Comaglobalizacao dos sistemas financeiros, tornou-se cada vez mais comum
o uso de sociedades anonimas para ocultar o produto de atividades ilicitas. O te-
ma despertou ainda mais interesse apds a divulgacao dos notorios episodios dos
Panama Papers e Paradise Papers, investigacoes jornalisticas que resultaram no
vazamento (disclosure) de milhoes de documentos indicando a existéncia de em-
presas offshore para as quais vultosas quantias eram transferidas por pessoas ao
redor do mundo, entre elas grandes empresas, celebridades e chefes de Estado ou
de governo, com o intuito de se beneficiar das facilidades fiscais e do anonimato
permitidos por essas estruturas.”

3. O Grupo de Acao Financeira Internacional (GAFI) ou Financial Action Task Force
(FATF) cuida-se de organismo intergovernamental criado, em 1989, no ambito da Or-
ganizacao para a Cooperacido e Desenvolvimento Economico (OCDE), com o objetivo
de examinar dados, promover politicas e editar recomendacdes sobre medidas de pre-
vencao e repressao a lavagem de ativos, bem como avaliar o cuamprimento por parte dos
paises membros e nao membros (Cf. MAGALHAES, Vlamir Costa. O crime de lavagem
de ativos no contexto do direito penal economico contemporaneo. Porto Alegre: Nuria Fa-
bris, 2018. p. 153).

4. Ambos os episodios foram amplamente divulgados nas midias nacionais e internacio-
nais. A investigacdo jornalistica teve origem, no entanto, no trabalho do International
Consortium of Investigative Journalists (ICIJ). Em numeros redondos, no Panama Pa-
pers foram identificadas mais de 214.000 shell companies; e, no Paradise Papers, cerca de
130.000. Sobre os Panama Papers, ver [www.icij.org/investigations/panama-papers/pa-
ges/panama-papers-about-the-investigation/]. Sobre os Paradise Papers, ver [www.icij.
org/investigations/paradise-papers/paradise-papers-long-twilight-struggle-offshore-
-secrecy/]. Acesso em: ago. 2019.
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Apesar da variedade de arranjos legais possiveis, em geral esses esquemas sao
organizados por meio do uso de shell companies.’

Segundo o GAFI, shell company é uma empresa que nao possui suas proprias
operacoes, ativos significativos, negocios em andamento, nem empregados.® De
forma similar, a Regulatory Information, do Code of Federal Regulations dos Es-
tados Unidos da América, conceitua shell company como uma emissora de titu-
los com registro na Security and Exchange Commission (SEC) que nao possui
ou possui apenas operacdes nominais em que, normalmente, configuram-se de
trés formas: 1) ndo possui ou possui apenas ativos nominais; 2) possui como ati-
vo apenas moeda ou equivalentes; ou 3) possui como ativo qualquer montante
em moeda ou equivalentes e outros ativos nominais.” Em poucas palavras, ela so
existiria no papel.®

Embora nao seja necessariamente ilegal deter uma empresa desse tipo, pes-
soas fisicas e juridicas estariam se valendo das shell companies para, por exem-
plo, praticar crimes tributdrios e lavagem de dinheiro. Nesse sentido, em meio
ao indiciamento de quatro individuos, em 2018, pelos crimes de fraude eletro-
nica, fraude fiscal, lavagem de dinheiro, entre outros crimes conexos praticados
ao longo de décadas, por intermédio de um escritorio de advocacia panamenho
com atuacdo global, o Procurador do Caso, Geoffrey S. Berman, confirmou o uso
daquelas empresas no esquema:

“[...] osréus adotaram graves medidas para driblar as leis fiscais dos EUA, com
o objetivo de manter seus ganhos, assim como de seus clientes. Por décadas, os
réus, funciondrios e clientes do escritorio internacional de advocacia Mossack
Fonseca, movimentaram milhoes de dolares em contas off-shore e criaram

5. Expressoes similares, embora nao se trate de estruturas idénticas: shelf company, société
prétes al’'emploi, empresa anonima, empresa de fachada, empresa de gaveta, empresa de
prateleira, empresa adormecida, empresa envelhecida etc. (Cf. [www.sociedadeinter-
nacional.com]. Acesso em: ago. 2019).

GAFI. Concealment of Beneficial Ownership, 2018.
Regulatory Information, 17 CFR 230.504.

Cf. “Embora tal denominacao pareca uma metafora que se refere a protecao sob uma
casca ou fachada externa rigida, de um contetido oculto precioso, a identidade de seus
proprietarios-beneficidrios (reais donos/controladores), a shell company ou shell corpo-
ration é tecnicamente definida como empresa constituida que nao tem ativos ou ope-
racoes significativas no local onde registrada” (DALLAGNOL, Deltan M. Tipologias
de lavagem. In: CARLI, Carla Verissimo de (Org.). Lavagem de dinheiro. Prevencao e
controle penal. Porto Alegre: Verbo Juridico, 2011. p. 346).
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shell companies para esconder suas fortunas. Ademais, planejaram repatriar o
dinheiro sonegado para o sistema bancario norte-americano. Esse esquema de
lavagem de dinheiro foi desmantelado e, no momento, eles cuamprem penas
de priséo pelos crimes que cometeram.””

A falta de transparéncia das atividades desse tipo de empresa, de uma forma
geral, tem levado a comunidade internacional a concentrar esforcos para a ob-
tencao de informacoes sobre o beneficiario efetivo (beneficial owner) das transa-
cdes. O objetivo é nao somente o de aprimorar os mecanismos de prevencao da
lavagem de capitais como também possibilitar uma melhor prevencao da sone-
gacao fiscal, a identificacao e responsabilizacido dos possiveis criminosos, bem
como a recuperacdo dos ativos, em caso de comprovacao de atividades ilicitas.

O GAFI, entre as suas 40 Recomendacdes,'® orienta os paises a tomar medidas
para dar transparéncia e acesso as informacoes relativas aos beneficiarios efeti-
vos de pessoas juridicas e de outros arranjos legais como os trusts,'' com fins de
prevencao contra seu uso indevido para lavagem de dinheiro e financiamento ao
terrorismo (cf. Recomendacoes 24 e 25). No mesmo documento, o GAFI defi-
ne beneficidrio efetivo ou final como a pessoa natural que, em ultima instancia
(considerando a existéncia de uma cadeia de proprietarios, sem controle direto),
possui ou controla um cliente e/ou a pessoa natural em cujo beneficio uma tran-
sacdo é conduzida, incluindo as pessoas que exercem controle efetivo sobre uma
pessoa juridica ou sobre um arranjo legal.'*

9. Noticia disponivel em: [www.justice.gov/usao-sdny/pr/four-defendants-charged-pa-
nama-papers-investigation]. Acesso em: ago. 2019.

10. As 40 Recomendacdes do GAFI foram publicadas originalmente em 1990, passando
a figurar como o padrio internacional de medidas de enfrentamento da lavagem de
ativos. Apos os atentados terroristas praticados nos EUA em 11.09.2001, foram edita-
das, em 22.11.2001, nove Recomendacoes especificamente dirigidas a prevencao do
financiamento ao terrorismo. Finalmente, em 16.02.2012, o GAFI republicou as 40
Recomendacdes, que vieram a substituir, integrar e atualizar todas as anteriores, con-
formando um tunico corpo normativo destinado a prevenir e reprimir a lavagem de
ativos e o financiamento ao terrorismo (MAGALHAES, Vlamir Costa. Op. cit., p. 153).

11. Deltan Dallagnol leciona que trusts sao importantes instrumentos na transferéncia e no
gerenciamento de ativos, destacando-se como o mais relevante arranjo legal no estudo
dalavagem de dinheiro: “Segundo o artigo 2° da Convencao da Haia de 1985, trust é um
relacionamento legal criado por uma pessoa (instituidor ou settlor), quando ativos sdo
colocados sob o controle de outra pessoa (trustee), em favor de um beneficidrio (benefi-
ciary) ou para um proposito especifico” (DALLAGNOL, Deltan M. Op. cit., p. 352).

12. Cf. GAFI/FATF (2012-2019), International Standards on Combating Money Laundering
and the Financing of Terrorism and Proliferation, FATE, Paris, France.
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Nos Estados Unidos, em razao das criticas com relacao a falta de transparén-
ciaeao controle sistematico de informacdes sobre os beneficidrios efetivos de ati-
vos, entrou em vigor, em maio de 2018, umanova regulamentacao sobre lavagem
de capitais.”® As novas regras, emitidas pelo Departamento do Tesouro dos Es-
tados Unidos, por meio do Financial Crimes Enforcement Network (FinCEN),
reforcaram as exigéncias sobre certas instituicdes financeiras quanto aidentifica-
cao de potenciais red flags (sinais de alerta) por meio de auditoria de seus clien-
tes, com o objetivo de melhorar a transparéncia financeira e impedir o uso de
empresas para o branqueamento de dinheiro."

Para tanto, passou-se a exigir que as instituicoes financeiras identifiquem e
verifiquem a identidade dos seus clientes, bem como das pessoas naturais que
sao as beneficiarias efetivas das contas abertas por esses clientes.'” Ademais, exi-
giu-se que as instituicdes desenvolvam perfis de risco e monitorem continua-
mente suas transacoes. Ou seja, elas sao agora obrigadas a criar um perfil de
clientes baseado no risco de cada um e, efetivamente, usar esse perfil para iden-
tificar potenciais red flags, isto ¢, transacoes que justifiquem serem reportadas
como suspeitas.'®

Alémdisso, foi divulgado em maio de 2019 umnovo Projetode Lei (H.R.2513,
conhecido como The Corporate Transparency Act), atualmente em analise no
Congresso dos Estados Unidos, que pretende exigir de qualquer um que abra
uma empresa sob a forma de corporation ou limited liability coporation (LLC)"
que preste informacdes ao Tesouro daquele pais sobre os beneficiarios finais da

13. Em dezembro de 2016, o GAFI divulgou os resultados de uma investigacao sobre o
quadro de combate alavagem de dinheiro e ao financiamento ao terrorismo nos Estados
Unidos e concluiu que, embora o pais ja tivesse, a época, um regime efetivo e robusto
de investigacdo e persecucdo penal, o sistema possuia sérias lacunas que impediriam
o0 acesso rapido a informacoes sobre o beneficidrio efetivo de transacoes financeiras
(Cf. [www.fatf-gafi.org/publications/mutualevaluations/documents/mer-united-sta-
tes-2016.html]. Acesso em: ago. 2019).

14. Cf. [www.fincen.gov/resources/statutes-and-regulations/cdd-final-rule]. Acesso em:
jul. 2019,

15. Essa exigéncia se aplica a individuos que sejam controladores e a individuos que pos-
suam 25% ou mais de uma empresa.

16. Cumpre mencionar que semelhante exigéncia quanto 2 manutencao de um programa
de auditoria de clientes é também feita com relacdo a contas bancarias de cidadaos nao
americanos, a fim de possibilitar a detecc@o e reporte de atividades suspeitas.

17. Pode-se dizer que as corporations e limited liability companies (LLCs) se assemelham,
respectivamente, as sociedades anonimas e sociedades limitadas existentes no Brasil.
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entidade, tanto na sua abertura quanto anualmente. No mesmo sentido sao as
propostas do Senado dos Estados Unidos, denominadas Illicit Cash Act e Title
Act (5.1889).

Essas estratégias evidenciam a politica de reforco no controle de operacoes
em que o beneficidrio efetivo nao é facilmente identificado, como ocorre nao so6
no caso de shell companies como também no caso de trusts. Assim, pode-se dizer
que hda uma tendéncia internacional de cooperacao para constituicao de registros
cada vez mais abrangentes de beneficial owners, indicando quem sao os responsa-
veis por controlar e se beneficiar de entidades legais para fins ilegais. Na sintese
de Antonio Lopo Martinez,

“[...] ao garantir a transparéncia e a disclosure de dados dos beneficiarios efeti-
VOs, em registros centrais que propiciem a troca dessas informacoes entre pai-
ses, assegura-se um mecanismo claro e consistente para a consulta de dados,
oferecendo um instrumento adicional de prevencido a corrupgdo. Portanto,
mediante a transparéncia se minimiza a predisposicao para a corrupcao e as
fraudes fiscais, face a maior dificuldade em estabelecer o quid pro quo ou trans-
feréncias ocultas, gracas a facilidade de rastreamento de operacoes ilicitas.”*®

Agregue-se que a preocupacao com a vulnerabilidade das shell companies a
acao de criminosos, especialmente para fins de ocultacao de valores de procedén-
ciailicita, tem gerado repercussdes também na Europa. Com efeito, alguns paises
europeus criaram registros publicos com informacdes sobre os beneficiarios efe-
tivos de companhias. E, em abril de 2018, o Parlamento Europeu votou pela ado-
cao da 5% Diretiva Antilavagem de Dinheiro, que exige que essas medidas sejam
adotadas no ambito de todos os Estados-membros da Unidao Europeia. A medida
entrou em vigor em janeiro de 2020".

Em linha com essa tendéncia observada no cendrio internacional, o Brasil
vem avancando na regulamentacao aplicavel as shell companies, inclusive suas

18. MARTINEZ, Antonio Lopo. Transparéncia do beneficiario efetivo: conquistas e desa-
fios na prevencio da corrupcio e dos abusos fiscais. Working Papers. Boletim de Cién-
cias Econdmicas. Série BCE 22. Instituto Juridico. Universidade de Coimbra, 2018.

19. Ver Diretiva (UE) 2018/843 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 30 de maio de
2018, que altera a Diretiva (UE) 2015/849 relativa a prevencao da utilizacao do sistema
financeiro para efeitos de branqueamento de capitais ou de financiamento do terroris-
mo e que altera as Diretivas 2009/138/CE e 2013/36/UE. Disponivel em: [https://eur-lex.
europa.ew/legal-content/PT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32018L0843&from=EN]. Acesso
em: jul. 2019.
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subsididrias situadas no exterior. Estao sendo desenvolvidas politicas no senti-
do de impor aquelas instituicoes certos procedimentos e controles destinados a
prevenir sua utilizacdo na pratica do crime de lavagem de dinheiro, entre outros
ilicitos.

Em dezembro de 2019, a Comissao de Valores Mobilidarios (CVM) atualizou
suas regras sobre lavagem de dinheiro e financiamento do terrorismo no mercado
de valores mobilidrios, por meio da Instrucao CVM 617. A referida norma, que
entrara em vigor em julho de 2020, revogou a anterior Instrucao CVM 301. Den-
tre as principais mudancas, esta o estabelecimento da Abordagem Baseada em
Risco (ABR) como principal instrumento de governancaaser utilizado pelas pes-
soas obrigadas. Essa abordagem tem como objetivo garantir que as medidas de
prevencao e mitigacao sejam proporcionais aos riscos identificados. Para tanto,
as instituicoes devem passar a classificar clientes em razao do risco que oferecem
(baixo, médio ou alto), com base em critérios como sua atividade, localizacao
geografica e produtos. A nova regra traz, ainda, mais detalhes acerca das rotinas
relacionadas a politica Conheca seu Cliente (Know your Client) de acdes voltadas
para aidentificacao, cadastro e due diligence de clientes, bem como do beneficia-
rio final. Além disso, atualiza critérios para classificar investidores como pessoa
exposta politicamente (PEP), ampliando os sinais de alerta (red flags) contendo
as operacoes ou situagoes atipicas que devem ser objeto de monitoramento.

No mesmo sentido, cite-se a Circular do Banco Central do Brasil (BACEN)
3.978, que também entrara em vigor em julho de 2020, determinando, igual-
mente, a adocao da Abordagem Baseada em Risco e avancando na politica Co-
nheca seu Cliente.

Outrossim, a Estratégia Nacional de Combate a Corrupcdo e a Lavagem de
Dinheiro (ENCCLA),*® por meio de trabalho conjunto com diversos 6rgaos do
Estado brasileiro, elaborou metas e acdes voltadas para aprimorar o combate a
corrupcao e a lavagem de dinheiro, envolvendo a identificacao de beneficiarios
finais de pessoas juridicas domiciliadas no exterior, que operam no Pais.*

20. A Estratégia Nacional de Combate a Corrupcio e a Lavagem de Dinheiro (ENCCLA)
foi criada em 2003, no ambito do Ministério da Justica, mediante a reunido de represen-
tantes de mais de 60 6rgaos e entidades dos Trés Poderes da Reptiblica, dos Ministérios
Publicos e da sociedade civil que atuam na prevencao e no combate a corrupcao e a
lavagem de ativos, tendo o objetivo de avaliar e propor medidas de aprimoramento do
sistema institucional e normativo antilavagem (MAGALHAES, Vlamir Costa. Op. cit.,
p.170).

21. Vide Acao 8daENCCLA 2015 e Acao 3 daENCCLA 2014.
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Atendendo as deliberacoes da ENCCLA e com o objetivo de dar maior trans-
paréncia as transacoes com recursos de entidades domiciliadas no Brasil e seus
estabelecimentos localizados no Brasil e no exterior, a Receita Federal do Brasil
(RFB) emitiu a Instru¢do Normativa 1.634/2016, substituindo-a, posteriormen-
te, pela Instrucdo Normativa 1.863/2018, obrigando essas entidades a inscri-
cao no Cadastro Nacional de Pessoas Juridica (CNPJ). Além disso, exigiu que as
entidades domiciliadas no exterior que sejam titulares de direitos no Brasil so-
bre contas correntes bancarias, aplicacdes no mercado financeiro ou de capitais,
participacdes societarias constituidas fora do mercado de capitais, entre outros,
prestassem, até junho de 2019, informacoes quanto as pessoas autorizadas a
representd-las, bem como a cadeia de participacado societaria, até alcancar as pes-
soas naturais caracterizadas como beneficiarias finais.

O proposito dessas exigéncias é prevenir a sonegacao fiscal, a corrupcao e a
lavagem de dinheiro através da obtencao de informacoes mais precisas sobre o
fluxo de recursos financeiros das instituicdes registradas no CNPJ e sobre os reais
beneficiarios desses recursos. Nesse sentido, embora reconhecendo a evolucio
normativa brasileira, em especial a partir da promulgacao da Lei 9.613/1998,
Marcella Blok e Monique Rabello afirmam ainda existir “falhas grotescas” em
nosso ordenamento juridico, o que dificultaria a fiscalizacao e a contencao de ili-
citos tributarios: “Exemplo dessa ineficiéncia é a limitacdo existente no combate
aos crimes cometidos por empresas offshore constituidas em paraisos fiscais.”*

Com o objetivo de corrigir as falhas legislativas, tramitou no Congresso Na-
cional o Projeto de Lei 5.696/2009, de iniciativa da Camara dos Deputados. Esse
PL tinha por finalidade, justamente, tornar obrigatoria a apresentacao do qua-
dro de socios e administradores para inscricao, suspensao ou baixa da pessoa ju-
ridica domiciliada no exterior no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNPJ).
Entretanto, por nao ter sido apreciado, o PL 5.696/2009 foi “arquivado definiti-
vamente” ao final da 55 Legislatura do Senado Federal.”

22. BLOK, Marcella; RABELLO, Monique. Lavagem de dinheiro envolvendo offshores. Re-
vista de Direito Bancdrio e Mercado de Capitais, Sao Paulo, v. 68, 2015. p. 250. Prosse-
guem as autoras: “Precisamos evoluir rapidamente nesse sentido, pois, além dos licitos
tributarios, muitas empresas offshores sao instrumentos comumente utilizados para a
lavagem de dinheiro advindo de crime de outras naturezas, tais como terrorismo, se-
questro, narcotrafico, corrupcao publica etc.” (Idem).

23. Cf. [www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra;jsessionid=BC23AAB-
DAE245E747F 172FFA1ADAE99EproposicoesWebExternol?codteor=1741028&fi-
lename=Tramitacao-PL+5696/2009]. Acesso em: ago. 2019.
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3. A INFLUENCIA DAS NOVAS TECNOLOGIAS E AS CRIPTOMOEDAS

O avanco da tecnologia trouxe novos instrumentos para a prevencao da la-
vagem de dinheiro. Ao mesmo tempo, ferramentas do mundo das fintechs** tém
sido cada vez mais utilizadas pelas empresas para desenvolvimento de solucoes
de compliance empresarial. Nesse contexto, discute-se se as novas tecnologias de
inteligéncia artificial poderiam ser usadas para avaliar dados de individuos e
transacoes financeiras, com o objetivo de identificar padrdes de comportamento
que indiquem a ocorréncia de irregularidades, auxiliando no desenvolvimen-
to de perfis de risco para fins de auditoria de clientes.

No entanto, a0 mesmo tempo que tais impactos positivos sao esperados, o
desenvolvimento tecnologico tem revelado novos riscos de incremento de bran-
queamento de capitais. E o que se verifica com a questdo do fluxo e uso de ati-
vos virtuais, mais especificamente as criptomoedas, assunto que tem suscitado a
busca por medidas para se alcancar uma prevencao mais eficaz de possiveis ope-
racoes de reciclagem de dinheiro sujo, além de outros crimes cibernéticos.

Segundo o Glossdrio contido no Relatorio da Acao 8 da ENCCLA, moedas vir-
tuais (virtual currency) sao

“representacdes de valor, emitidas por desenvolvedores privados, que séo
denominadas em sua propria unidade de conta, distinta da moeda soberana
local. Sdo geralmente empregadas na realizacdo de transferéncias eletronicas
de fundos sem que se faca uso de instrumentos e sistemas de pagamento na
moeda soberana.

Como unidade de valor, as moedas virtuais sao similares as moedas sobera-
nas contemporaneas: nenhuma delas é garantida por ativos reais. O valor das
moedas decorre da confianca dos individuos na sobrevivéncia da aceitacao de
tais instrumentos como meios de pagamento no longo prazo. Em relacio a
sua capacidade de troca, as moedas virtuais geralmente ndo tém garantia de
conversao para nenhuma moeda oficial. Assim, a moeda virtual se diferencia
da moeda eletronica (e-money), a qual, de forma tipica, tem garantia de troca
por dinheiro em espécie ou depdsitos bancarios denominados na moeda
soberana.””

24. Fintech é o termo comumente utilizado para designar empresas, em geral startups, que
usam tecnologia intensiva para oferecer novos produtos na area financeira.

25. ENCCLA. Acao 8: moeda virtual. Glossario. Disponivel em: [http://enccla.camara.leg.
br/acoes/arquivos/resultados-enccla-2017/moedas-virtuais-glossario]. p. 5. Acesso
em: ago. 2019.
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Por sua vez, as criptomoedas sao espécies do género moedas virtuais carac-
terizadas por nao possuir forma de emissao centralizada. Ou seja, elas nao tém
uma autoridade administradora central. Conforme o citado Glossario, as crip-
tomoedas sao emitidas e distribuidas segundo modelos matematicos e politicas
preestabelecidas. Seu registro ocorre de forma descentralizada e, para que isso
seja viavel, a utilizacdo de mecanismos criptograficos é intensiva, sendo funda-
mental para a transferéncia de valor em redes descentralizadas.*

A criptomoeda mais conhecida é a bitcoin. Segundo Renato de Mello Jorge
Silveira, bitcoin ¢ uma moeda virtual criptografada, que pode ser definida como
um sistema de pagamento eletronico do estilo peer-to-peer (entre pares). Segun-
do o autor,

“[o] sistema permite pagamentos através da internet, de uma parte a outra,
sem a intervencao de qualquer instituicdo financeira. Assim, a partir da for-
matacao de determinados algoritmos, dd-se a criacdo de unidades monetarias
(através de um processo denominado ‘mineracdo’, o que utilizaria toda a rede
de computadores para o detalhamento dos algoritmos da bitcoin), que podem
efetuar um sem-numero de transacdes e, como hoje se vé, até mesmo gerar um
mercado de investimento paralelo.”*

O tema chamou atencao do GAFI, que apontou os principais riscos de lava-
gem de dinheiro e financiamento de terrorismo envolvendo moedas virtuais.
Sao eles: 1) a possibilidade de anonimato no comércio de moedas virtuais na
internet; 2) a limitada possibilidade de identificacao e verificacao dos partici-
pantes nesse mercado; 3) a falta de clareza no que se refere a responsabilidade
por monitoramento, supervisao e aplicacao de sancoes ligadas a lavagem de di-
nheiro e financiamento de terrorismo; 4) a falta de um o6rgao central supervi-
sor; 5) a dificuldade ou a impossibilidade de rastreamento dos fluxos de trocas;

26. Idem.

27. SILVEIRA, Renato de Mello Jorge. Bitcoin e suas fronteiras penais. Em busca do marco
penal das criptomoedas. Belo Horizonte: D’Placido, 2018. p. 98-99. Segundo Thiago
Bottino, o termo bitcoin “compreende varios aspectos distintos, a saber: (i) uma tecno-
logia digital; (ii) um protocolo, ou seja, um sistema de comunicacio, que funciona por
meio da internet; (iii) um software de codigo aberto, disponivel para qualquer pessoa
gratuitamente; (iv) uma rede de pagamentos online descentralizada, onde os usua-
rios gerenciam o sistema sem intermedidrio ou autoridade central; e, por fim, (v) uma
criptomoeda” (BOTTINO, Thiago. Lavagem de dinheiro, bitcoin e regulacdo. Revista
Brasileira de Ciéncias Criminais, v. 148,2018. p. 132).
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6) o aumento substancial do ntimero de pessoas ou organizacdes que utilizam
e aceitam pagamento de transacoes em moeda virtual; e 7) o aumento da facili-
dade de uso das moedas virtuais, com baixo investimento e grande retorno para
o criminoso.?®

A principio, os prestadores de servicos de cambio e de custodia de criptomoe-
dasnéo estao obrigados aidentificar atividades suspeitas nas suas plataformas ou
carteiras digitais. Em tese, pessoas ou grupos criminosos poderiam estar se bene-
ficiando de um certo grau de anonimato desse tipo de instrumento —além de sua
liquidez —, bem como do fato de que tais recursos podem ser movidos livremente,
sem fronteiras, por meio da tecnologia disponivel.

Nesse cendrio, as moedas virtuais parecem ser especialmente atrativas para o
branqueamento de capitais. Levando-se em contaas fases ou etapas dalavagem,*
tem-se que, na fase de ocultacdo dos recursos, a abertura de contas anonimas com
criptomoedas traz facilidade, agilidade e baixo risco a conversao do proveito ili-
cito. Na fase de dissimulacdo, as criptomoedas nao impoem fronteiras ao transito
de recursos ilicitos, facilitando a pratica de atos diversos tendentes a distanciar
ainda mais os ativos de sua origem ilicita. Finalmente, a crescente aceitacdo de
criptomoedas para a aquisicao de bens facilita a incorporacao dos recursos na
economia formal, na fase da integracdao. Logo, as criptomoedas se prestariam,
com facilidade, as sucessivas e complexas etapas de mascaramento das quais de-
pende a vida da lavagem de capitais.

Em razao desses e outros riscos penais, o0 GAFI havia recomendado, ja em
2015, que, além dos ja conhecidos mecanismos de controle, as autoridades en-
carregadas da prevencao e combate do branqueamento de capitais concentras-
sem esforcos fiscalizatorios nos “pontos de intersecao” entre as moedas virtual
e real. Em outras palavras, ao momento da “troca de moedas”. Demais disso,
outras medidas deveriam ser tomadas, tais como: 1) utilizacao das tecnologias
que estdo por tras da maior parte das moedas virtuais para aumentar o poder de
guarda de dados e da habilidade de identificacao dos usuadrios; 2) incremento das
aliancas internas (no pais) e externas (entre paises) com o objetivo de aprimo-
rar a coordenacao e, consequentemente, a efetividade das acoes de fiscalizacao e

28. Cf. ENCCLA. Moedas virtuais e meios eletronicos de pagamento. Tipologias. Disponivel
em: [http://enccla.camara.leg.br/acoes/arquivos/resultados-enccla-2017/moedas-vir-
tuais-tipologias]. Acesso em: ago. 2019. p. 1-2.

29. Cf.BLANCO CORDERO, Isidoro. El delito de blanqueo de capitales. 3. ed. Navarra: Edi-
torial Aranzadi, 2012. p. 61 e segs.
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controle; 3) promocao da educacao financeira, com énfase nos cuidados com a
utilizacao de moedas virtuais; e 4) promocao da evolucao na legislacdo relacio-
nada com a criminalidade cibernética.*

Nessa esteira — em junho de 2019 — o GAFI decidiu criar uma regra obrigan-
do as corretoras de criptomoedas a compartilhar dados de seus usudrios. De
acordo com a nova exigéncia, todos os provedores de servicos de ativos digitais
(VASPs) —incluindo as exchanges de criptomoedas — serao forcados a comparti-
lhar as informacoes dos clientes quando os clientes movimentarem fundos entre
as empresas. Segundo o documento, entre as informacdes que deverao ser com-
partilhadas estao: 1) nome do remetente, i.e., do cliente que esta enviando; 2) nu-
mero da conta do remetente em que é realizado o processamento da transacao;
3) endereco fisico ou geografico do remetente, ou numero nacional de identida-
de, ou numero de identificacao do cliente que o identifica de forma tinica para a
instituicdo, ou a data e local e nascimento; 4) nome do beneficiario; e 5) o nume-
ro da conta do beneficiario em que a transacao foi processada.’

Nos Estados Unidos, desde 2011, individuos e empresas que fazem nego-
cios no pais (e nao meros usudrios), aceitando ou transmitindo moeda virtual
conversivel (inclusive quando localizados no exterior), assim como aqueles que
transmitem moeda fisica, sao considerados transmissores de dinheiro e, em ra-
zao disso, sujeitam-se as regras de prevencdo a lavagem de dinheiro e ao financia-
mento ao terrorismo. Para isso, prestadores de servicos exchanges devem: 1) se
registrar como negocios que envolvem servicos com moedas; 2) desenvolver, im-
plementar e manter programa antilavagem de dinheiro, a fim de evitar que sejam
usados como instrumentos de facilitacio desse crime; e 3) estabelecer medidas
para registrar e notificar as autoridades sobre atividades suspeitas.*

Segundo Renato de Mello Jorge Silveira, o ja mencionado FinCEN acabou por
estipular uma série de previsoes adesivas ao Bank Secrecy Act, visando aprimorar
os mecanismos de prevencao da lavagem de dinheiro.

30. Cf. ENCCLA. Moedas virtuais e meios eletronicos de pagamento. Tipologias. Disponivel
em: [http://enccla.camara.leg.br/acoes/arquivos/resultados-enccla-2017/moedas-vir-
tuais-tipologias]. Acesso em: ago. 2019. p. 5.

31. Disponivel em: [www.fatf-gafi.org/media/fatf/documents/recommendations/RBA-VA-
-VASPs.pdf]. Acesso em: ago. 2019.

32. Ver31 CFR§1010.100(ff) e § 1022.210. Aplicam-se aos negocios de prestacio de servi-
cos com moedas (money services businesses) as mesmas regras aplicaveis as instituicoes
financeiras.
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“As mencdes dadas pelo FinCEN, por outro lado, estipulam, peremptoria-
mente, que moeda virtual é um meio de troca que acaba por operar como moe-
da em alguns ambientes, mas nao detém todos os atributos de uma moedareal,
restringindo, pois, sua aplicacao a situacdes de conversao de tais moedas.”*?

Conforme lecionado por esse autor, observa-se nos EUA todo um esforco de
regulacdao com relacao as criptomoedas, em especial com o objetivo de se evitar
a lavagem de capitais, apesar dos desafios de se pretender estabelecer responsa-
bilidades em um ambiente tao aberto como o da bitcoin. Assim, ha “dificuldades
significativas no que tange a pretensa regulacao de um espaco virtual criado, jus-
tamente, para nao se ver regulado.”** Em razao disso, o esforco de regulacao e
controle, por parte do FinCEN, recairia nao na criptomoeda, mas, sim, nas suas
“casas negociais”. No limite, recairia sobre os “possuidores da moeda virtual
emsi”.”

Igualmente na Europa, a mencionada 5 Diretiva Antilavagem de Dinheiro
do Parlamento Europeu, em vigor desde janeiro de 2020, determinou aos Esta-
dos-membros que servicos financeiros com moedas virtuais sejam incluidos en-
tre as entidades obrigadas a identificacdo, controle e comunicacao de transacoes
suspeitas. O objetivo é que seja possivel associar o endereco da moeda virtual a
identidade do detentor, para que as autoridades competentes possam acompa-
nhar como essas moedas sao utilizadas. A Diretiva determinou, também, que os
Estados discutissem a possibilidade de permitir que os utilizadores de moedas
virtuais se autodeclarem voluntariamente as autoridades designadas.

No Brasil, igualmente, ha preocupacao com o incremento das transacoes des-
sanatureza. Nesse sentido, em 2017, a ENCCLA publicou Relatorio das Moedas
Virtuais e Meios Eletronicos de Pagamento, apresentando, entre outras informa-
coes, tipologias de lavagem de dinheiro envolvendo moedas virtuais. Entre as
operacoes relatadas, destacam-se: 1) Loan-back money laundering scheme: uma
pessoa empresta dinheiro ilegal para si proprio e lava esse dinheiro num proces-
so de pagamento de empréstimo, utilizando empresa que atua como conexao
global entre emprestadores e tomadores de empréstimo, usando moeda virtual;

33. SILVEIRA, Renato de Mello Jorge. Op. cit., p. 119-120.

34. Ibidem, p. 139.ParaRenato Silveira, diante dessas dificuldades, as “normas de controle,
portanto, correm o serissimo risco de se mostrarem com aspecto unicamente simbolico,
0 que, além de desmerece-las, pode gerar um efeito de ainda maior descontrole” (Ibi-
dem, p. 128).

35. Ibidem, p. 139.
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2) Crowd-funding scheme: um emissor pode combinar com os investidores para
trocar dinheiro por valores mobilidrios em uma empresa criminosa, soba aparén-
ciade uma transacao comercial; 3) Cartoes pré-pagos: um criminoso carrega mul-
tiplos cartoes pré-pagos comdinheiroilicito e compramoedavirtual. Emseguida,
usa essa moeda virtual para comprar mercadorias e servicos on-line; 4) Acoes ao
portador e titulos ao portador: representa a volta desses instrumentos ao portador
(quando o emissor/detentor néo é registrado), no mundo virtual, o que é conve-
niente para criminosos moverem fundos. O valor ¢ armazenado digitalmente e
posteriormente pode ser usado para transferir esse valor através de e-mail, men-
sagens instantaneas e SMS. Os corretores poderiam entrar nesse mercado virtual,
o que traz dificuldade ao processo basico e as politicas de “conhecaseu cliente” etc.”®

Outras iniciativas foram adotadas com o objetivo de dar mais transparéncia
a essas transacdes, consequentemente, melhorando a prevencao da lavagem de
dinheiro. Nessa linha, a Receita Federal do Brasil (RFB) determinou, por meio
da Instrucdo Normativa 1.888/2019 (com as alteracoes da Instrucdo Normativa
1.899/2019), a obrigatoriedade de prestacao de informacdes relativas as opera-
coes realizadas com criptoativos, a partir de agosto de 2019. Entre os dados exi-
gidos estao valor, tipo, data, titulares etc.

Nos termos do art. 5°, inc. I, da referida Instrucao Normativa, criptoativo é

“[a] representacao digital de valor denominada em sua propria unidade de
conta, cujo preco pode ser expresso em moeda soberana local ou estrangeira,
transacionado eletronicamente com a utilizacao de criptografia e de tecnolo-
gias de registros distribuidos, que pode ser utilizado como forma de investi-
mento, instrumento de transferéncia de valores ou acesso a servicos, e que nao
constitui moeda de curso legal.”

Pela nova regra, sao obrigadas a declarar mensalmente a RFB as pessoas ju-
ridicas que oferecem servicos referentes a operacoes — inclusive intermediacéo,
negociacdo ou custodia — com moedas virtuais (as chamadas exchanges de crip-
toativos) domiciliadas no Pais, bem como as pessoas fisicas ou juridicas resi-
dentes ou domiciliadas no Brasil, quando realizarem operacoes com exchanges,
domiciliadas no exterior ou quando as operacdes alcancarem valor mensal supe-
rior aR$ 30.000,00 (trinta mil reais).

Apesar de tratar de norma da natureza tributaria, ela espelha a circunstancia
de queasautoridades publicas estao cada vez maisatentas as transacoes efetuadas

36. Cf. ENCCLA. Moedas virtuais..., cit., p. 3.
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com esses ativos. E importante também destacar que, além das multas previstas
para o caso de descumprimento ou atraso, a Receita Federal do Brasil podera
formalizar, nos termos do art. 11 da Instrucdo Normativa RFB 1.888/2019, co-
municacdo ao Ministério Publico Federal (MPF), quando houver indicios da
ocorréncia dos crimes previstosno art. 1°daLei 9.613/1998. Cuida-se, portanto,
da implantacdo de um mecanismo de controle que pode vir a ser utilizado nao
somente para fins de tributacao, mas, igualmente, para prevencao e repressao na
seara criminal.

Em sentido oposto, ha quem considere que os novos ativos financeiros, in-
cluindo as criptomoedas, em nada diferem de transacoes financeiras tradicio-
nais em termos de maior ou menor risco penal. Primeiramente, em razao de que
elas ndo sdo, em ultima instancia, andnimas e podem, assim, ser rastreadas.
Em segundo lugar, nao sao, a priori, operacoes ilicitas. Conforme o mencionado
Relatorio da ENCCLA, de 2017, ha demandas licitas em relacio a utilizacdo das
moedas virtuais (como no caso das remessas internacionais).’” Em terceiro lugar,
as operacdes com criptomoedas seriam mais facilmente controlaveis emrazao da
utilizacdo da tecnologia do blockchain,*® o que facilitaria o compliance.*

Realmente, enquanto as informacdes contidas em blockchain sao publicas,*
possibilitando a visualizacao de todo caminho percorrido pelos recursos, o

37. Cf.ENCCLA. Moedas virtuais e meios eletronicos de pagamento..., cit., p. 5.

38. A tecnologia blockchain se assemelha a um livro contdbil, formado por uma corrente
de blocos de informacdes, que contém o registro de transacoes de moedas virtuais.
Segundo o supracitado Glosséario da ENCCLA, blockchain “é a combinacao de diversas
tecnologias de criptografia e sincronizacdo de bases de dados ja estabelecidas com o ob-
jetivo de verificar e adicionar registro de transacdes em um bloco. O bloco é adicionado
auma cadeia de blocos que incluem todo o histérico de transacoes. Ea DLT do Bitcoin.
Sua caracteristica mais marcante é a descentralizacao: nao ha nenhum credenciamento
subjetivo dos nos da rede (apenas é verificado pelos demais nos se um novo equipa-
mento utilizado para o acesso estd no padrao da DLT)” (Cf. ENCCLA. Moeda virtual.
Glossdrio..., cit., p. 7).

39. ROBINSON, Tom. Crypto can prevent money laundering better than traditional finan-
ce. Disponivel em: [https://venturebeat.com/2019/07/20/crypto-can-prevent-money-
-laundering-better-than-traditional-finance]. Acesso em: ago. 2019.

40. Cf. “Nesse tipo de arranjo, qualquer né pode ler o histérico das transa¢oes, propor e
confirmar novas transacoes, bem como emitir novas unidades da criptomoeda, con-
forme as regras de mineracao. E chamado blockchain porque cada bloco de transacoes
comeca com a chave criptografica que fechou o bloco anterior, assegurando um enca-
deamento quase imutavel do registro, em razao do elevado custo computacional que
seria necessdrio para retroagir” (ENCCLA. Moeda virtual. Glossdrio..., cit., p. 7).
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mesmo nao se pode dizer necessariamente de transacoes efetuadas em moeda
fisica, por exemplo. Em razao disso, seria muito mais facil adotar o follow the
money nesses casos do que em transacoes realizadas através das formas tradicio-
nais, como o dinheiro em espécie.

De lege ferenda, ha iniciativas no sentido de regular as atividades com cripto-
moedas no Brasil. Nesse sentido, cite-se o Projeto de Lei 3.825/2019, em tramita-
cao no Senado Federal, que tem por finalidade “disciplinar os servicos referentes
a operacoes realizadas com criptoativos em plataformas eletronicas de negocia-
¢a0”. Além de trazer uma série de definicoes sobre a matéria, esse PL dispde que o
funcionamento de exchange de criptoativos depende de autorizacao do BACEN,
desde que atendidos os requisitos que o Projeto estabelece. Por outro lado, a ofer-
ta publica de criptoativos se submete a fiscalizacao da Comissao de Valores Mo-
biliarios (CVM). Demais disso, as Exchanges devem prestar informacoes fiscais
aRFB. Por fim, 0 PL 3.825/2019 introduz na Lei 7.492/1986, os crimes de gestao
fraudulenta de exchange de criptoativos, gestao fraudulenta mediante piramide
financeira e gestao temerdria de exchange de criptoativos.*

4. (O ADVOGADO E 0S DEVERES DE DILIGENCIA (APRIMORANDO O COMPLIANCE)

Como visto linhas antes, a interconexao dos mercados financeiros globais
tem tornado cada vez mais comum a estruturacao de negocios por meio de em-
presas e outros arranjos offshore, como empresas anonimas (principalmente shell
companies). Também nao raramente, o uso de shell companies é um expediente
recomendado por advogados ou consultores a seus clientes, para diversas fina-
lidades. Cumpre ressaltar que nao ha ilicitude na conduta do profissional que
sugere a abertura de uma empresa nesses moldes, por exemplo, como fase pre-
liminar da estruturacao de uma fusao internacional ou a fim de, legitimamente,
estabelecer as operacdes offshore de uma pessoa fisica ou juridica.

Todavia, ainda que o advogado nao tenha conhecimento da origem dos recur-
sos a serem aportados por seu cliente, nem possa ter certeza do tipo de negocio fi-
nal que pretenda desenvolver, os paises tém procurado cada vez mais aprimorar o

41. “Art. 4°-A. Gerir fraudulentamente Exchange de criptoativos: Pena — Reclusao, de 3
(trés) a12 (doze) anos, e multa. § 1° Sea gestao fraudulenta é realizada mediante pratica
de piramide financeira: Pena — Reclusio, de 6 (seis) a 12 (doze) anos, e multa. § 2° Se a
gestao é temerdria: Pena — Reclusio, de 2 (dois) a 8 (oito) anos, e multa” (Cf. [https://
legis.senado.leg.br/sdleg-getter/documento?dm=7973487&ts=1566249527493&-
disposition=inline]. Acesso em: ago. 2019).

Souza, Artur de Brito Gueiros; CoetHo, Cecilia Choeri da Silva. Questdes atuais na prevencdo da lavagem de dinheiro.
Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. vol. 165. ano 28. p. 41-69. Sao Paulo: Ed. RT, marco 2020.

57



58

Revista BrasiLeira DE CiEncias Criminals 2020 © RBCCrimv 165

compliance nessas operacdes. Objetiva-se, assim, reforcar os mecanismos de pre-
vencdo da lavagem de dinheiro e delitos conexos (como a sonegacao fiscal), im-
pondo aqueles profissionais deveres de identificacdao do cliente ou beneficiario
final, e, eventualmente, de comunicacao de operacao suspeita para a respectiva
unidade de inteligéncia financeira.

Os escandalos Panama Papers e Paradise Papers — mencionados no inicio do
texto — reacenderam a discussao sobre essa tematica.

Especificamente no primeiro caso, descortinou-se a forma de atuar do escri-
torio de advocacia panamenho Mossack Fonseca, que possuia representacoes
em varios paises do mundo, oferecendo servicos que envolviam a abertura de
empresas offshore (para onde os clientes poderiam transferir vultosas somas em
dinheiro). O esquema envolvia a abertura de trusts e shell companies pelo escrito-
rio de advocacia em que seus proprios funciondrios figuravam como “oficiais”,
escondendo a identidade dos verdadeiros beneficiarios. Os clientes, muitas ve-
zes, eram orientados a fazer transferéncias a titulo de doacao para essas empre-
sas, lastreadas em recibos falsos. Os recursos eram entao repassados pelos oficiais
da propria banca de advocacia de e para contas em paraisos fiscais, estabelecidas
anonimamente em favor dos clientes, ou utilizados na compra de bens de luxo,
dificultando ainda mais a identificacao de sua origem. Em revelacoes posterio-
res, verificou-se que muitos desses clientes era traficantes de drogas, suspeitos
de financiamento ao terrorismo, entre outros agentes do submundo do crime.*
Como bem observado por Anabela Miranda Rodrigues, em vez de negar a veraci-
dade das informacoes divulgadas, “a principal estratégia de defesa utilizada pe-
losimplicados foia de sustentar alegalidade das contas ou das atuacoes refletidas
nos diversos documentos filtrados.”*

Sobre essa questao, o GAFI revisou suas Recomendacdes 22 e 23, passando
a estender seu alcance a outros agentes que fornecam “pontos de acesso” ao sis-
tema financeiro. Trata-se de pessoas — incluindo advogados, consultores, con-
tadores e outras profissoes juridicas independentes — cujas atividades nao sao
propriamente da area das financas, mas que estariam em posicao de identificar
e prevenir fluxos ilicitos de recursos pelo sistema financeiro, por intermédio do
monitoramento da conduta de seus clientes (due diligence). Por outro lado, com
suas expertises, tais profissionais poderiam facilitar a reciclagem de dinheiro e o

42. Ver descricao detalhada do esquema em [www.nytimes.com/interactive/2016/06/05/
world/americas/panama-papers-us-taxes.html]. Acesso em: ago. 2019.

43. RODRIGUES, Anabela Miranda. Direito penal economico. Uma politica criminal na era
compliance. Coimbra: Almedina, 2019. p. 14-15.
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financiamento ao terrorismo. No caso do advogado isso se daria, por exemplo,
através do aconselhamento juridico-fiscal ou mesmo agindo como intermedia-
rio na gestao de ativos ou criacdo ou administraciao de empresas, como no caso
Mossack Fonseca.**

Em linha com esse novo papel de gatekeeper atribuido a advogados e consul-
tores, entre outras profissoes legais, em junho de 2019, o GAFI publicou o Gui-
dance for a Risk-Based Approach for Legal Professionals (RBA), em substituicao
ao anterior, de 2008. Nesse novo documento, estabelecem-se orientacoes sobre
autilizacdo da ja mencionada metodologia de risco para a avaliacdo de clientes e
tomada de medidas para mitigar os riscos de lavagem de dinheiro e financiamen-
to de terrorismo aos quais advogados e consultores estao expostos no curso de
suas atividades profissionais. Essa andlise permitiria a alocacao de recursos em
que os riscos forem maiores. O guia destaca, ainda, a necessidade de que os ges-
tores seniors desenvolvam e aprimorem uma “cultura de compliance” junto aos
demais profissionais da area juridica.”

Nos Estados Unidos, embora muito se tenha avancado em termos de medidas
para prevencao a lavagem de dinheiro, em especial para identificacao de ativida-
des suspeitas, ainda ha bastante resisténcia a essa tendéncia de incluir profissio-
nais da drea legal, como advogados e consultores, entre as pessoas obrigadas a
monitorar clientes para identificacao de potenciais atividades suspeitas. Devido

44. Cf. “22. APNFDs: devida diligéncia acerca do cliente. As obrigacoes de devida diligéncia
ao cliente e manutencao de registros estabelecidas nas Recomendacdes 10, 11 12, 15
e 17 se aplicam as atividades e profissoes nao-financeiras designadas (APNFDs) nas
seguintes situacoes: [...] (d) Advogados, tabelides, outras profissoes juridicas indepen-
dentes e contadores — quando prepararem ou realizarem transacdoes para seus clientes
relacionadas as seguintes atividades: Compra e venda de imoveis; Gestao de dinheiro,
titulos mobilidarios ou outros ativos do cliente; Gestao de contas correntes, de poupanca
ou de valores mobilidrios; Organizacdo de contribuicoes para a criacdo, operacdo ou
administracido de empresas; Criacdo, operacao ou administracido de pessoas juridicas
ou outras estruturas juridicas, e compra e venda de entidades comerciais. [...] 23. APNFDs:
Outras medidas. As obrigacoes definidas nas Recomendacdes 18 a 21 se aplicam a to-
das as atividades e profissdes nao-financeiras designadas, sujeitas as seguintes qualifi-
cacgoes: Advogados, tabelides, outras profissoes juridicas independentes e contadores
deveriam comunicar operacdes suspeitas quando, em nome de um cliente ou para um
cliente, se envolverem em uma transacao financeira relacionada as atividades descritas
no paragrafo (d) da Recomendacao 22” (Cf. [www.fazenda.gov.br/orgaos/coaf/arqui-
vos/as-recomendacoes-gafi]. Acesso em: ago. 2019.

45. Cf. [www.fatf-gafi.org/media/fatf/documents/reports/Risk-Based-Approach-Legal-
-Professionals.pdf]. Acesso em: ago. 2019. p. 4-6.
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a fortes pressoes da American Bar Association (ABA), organizacao de classe dos
advogados, as ja mencionadas propostas Illegal Cash Act e Title Act, em tramita-
¢do nas casas legislativas daquele pais, sofreram mudancas para excluir os advo-
gados e seus escritorios das regras aplicaveis aos gatekeepers.

Nesse sentido, Amanda Bessoni Salgado informa que, apesar da existéncia,
nos Estados Unidos, de normas que em tese incluiriam profissionais como ad-
vogados nas politicas antilavagem e de identificacdo de clientes (como os re-
gulamentos do Office of Foreign Assets Control), prioriza-se, acima de tudo, o
principio da confidencialidade entre advogado e cliente. Assim, a ABA e outras
associacoes desenvolveram, em 2010, um “guia de boas praticas” a serem efeti-
vadas por advogados para detectar e combater aquelas infracoes penais, com ba-
se nas Recomendacoes do GAFI, denominado Voluntary good practices guidance
for lawyers to detect and combat money laudering and terrorist financing.* Segun-
do aautora,

“Quanto a obrigacdo de informar operacdes suspeitas, importante salientar
que o Bank Secrecy Act e o USA Patriot Act ndo incluem esta imposicao, visto
que se aplicam apenas a instituicdes financeiras. Tampouco o guia de boas
praticas da ABA estabelece esse dever de comunicacao, mas observa que, uma
vez diante de uma situacao em que o advogado se vé forcado a recusar ou en-
cerrar a prestacdo de seus servicos, devera cumprir com as regras de condutas
aplicaveis a sua classe, o que pode significar a rentincia a representacao ou a
divulgacao de informacoes, nos termos da regra supracitada, que permite
arevelacdo de dados paraimpedir a pratica de um crime por parte do seu clien-

te, a partir da utilizacdo dos servicos prestados.”*

46. SALGADO, Amanda Bessoni B. Lavagem de dinheiro e os deveres de colaboracao do advo-
gado. Sao Paulo: LiberArs, 2017. p. 91.

47. 92. Prossegue a autora: “Ja sdo vislumbrados neste pais alguns esforcos legislativos,
como a Incorporation Transparency and Law Enforcement Assistance Act, porém a ABA
manifestou-se contra a criacido de uma lei que impusesse ao advogado o dever de co-
municar operacoes suspeitas e disponibilizar informacdes acerca das empresas em cuja
formacao auxilia, argumentando que tal medida prejudicaria o sigilo profissional e re-
presentaria um regramento invasivo aos advogados, pois as medidas sugeridas trariam
um custo elevado aos profissionais juridicos. [...] A Associacdo demonstra confianca
em seu codigo de boas praticas, que estabelece diretrizes a serem voluntariamente se-
guidas pelos advogados, reforcando aideia de que se o profissional suspeitar de que seu
cliente esteja utilizando os servicos prestados com a finalidade de cometer um crime,
devera, em vez de denuncia-lo, simplesmente renunciar a representacido e nao mais
prestar os servicos legais” (Ibidem, p. 92-93).
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A Uniao Europeia também tem adotado uma série de providéncias volta-
das a prevencao da lavagem de capitais e, gradualmente, vem regulando o dever
de informar por parte de advogados e notarios. Assim, em 2015, o Parlamen-
to Europeu aprovou a Diretiva 2015/848, posteriormente alterada pela Diretiva
2018/843, para incluir entre os obrigados auditores, técnicos de contas exter-
nos e consultores fiscais, bem como qualquer pessoa que se comprometa a pres-
tar, diretamente ou indiretamente, ajuda material, assisténcia ou consultoria em
matéria fiscal, como principal atividade comercial ou profissional. As Diretivas
determinaram, ainda, que notarios e profissionais juridicos independentes que
participem, quer atuando em nome e por conta do cliente numa operacao finan-
ceira ou imobilidria, quer prestando assisténcia ao cliente no planeamento ou
execucao de determinadas operacoes como compra e venda de imoveis e gestao
de fundos e contas bancarias, deverao se submeter aos deveres de prevencao de
branqueamento de dinheiro, como identificacao do cliente, manutencao de re-
gistros e comunicacao de operacoes suspeitas. Todavia, excepciona as informa-
coes por eles recebidas de seus clientes ou obtidas sobre seus clientes no decurso
da apreciacédo da situacao juridica do cliente ou de sua defesa ou representacao
em processos judiciais ou a respeito de processos judiciais.*

Umbom exemplo do sistema europeu é o da Holanda, que ampliou os deveres
de avaliacao de risco por parte de pessoas fisicas e juridicas, com a promulgacao
da Lei de Prevencao a Lavagem de Dinheiro e Financiamento do terrorismo de
2008 (WWft). Assim, sao os proprios agentes que se encarregam de avaliar os ris-
cos que certos produtos ou clientes trazem, reportando a Unidade de Inteligén-
cia Financeira eventuais operacoes suspeitas.* Entre os agentes com dever de
reportar estao os advogados, junto com outros profissionais, como os contado-
res e consultores fiscais. Sao as categorias que devem fazer a due diligence e repor-
tar transacoes nao usuais. Aplicam-se tais deveres ao advogado ou notario que
preste aconselhamento profissional ou empresarial em operacoes como compra,
venda ou hipoteca de propriedade registrada; gestao de dinheiro, titulos, moe-
das, notas, metais preciosos, pedras preciosas ou outros valores; estabelecimento
ou a gestdo de sociedades, pessoas juridicas ou organismos semelhantes; com-
pra, venda ou assuncéo, no todo ou em parte, de uma empresa etc. *° Todavia, o

48. Disponivel em: [https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PT/TXT/PDF/?uri=CELEX:
32015L0849&from=EN]. Acesso em: ago. 2019.

49. WWft. Disponivel em: [www.fiu-nederland.nl/en/legislation/general-legislation/
wwft]. Acesso em: ago. 2019.

50. Arts. 12 e 13, da WWft. Entre os deveres de due diligence estdo: 1) identificar o cliente e
verificar a sua identidade; 2) identificar, se for o caso, o beneficiario final; e 3) realizar

Souza, Artur de Brito Gueiros; CoetHo, Cecilia Choeri da Silva. Questdes atuais na prevencdo da lavagem de dinheiro.
Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. vol. 165. ano 28. p. 41-69. Sao Paulo: Ed. RT, marco 2020.



62

Revista BrasiLeira DE CiEncias Criminals 2020 © RBCCrimv 165

WW t nao se aplica aos advogados e notdrios, desde que eles prestem servico a
um cliente no que se refere a sua situacao legal, representacao legal ou defesa,
aconselhando antes, durante ou depois de processos, ou aconselhando sobre co-
mo implementar ou evitar’! processos/procedimentos legais.>

Além dos aspectos contidos na lei de lavagem de dinheiro e financiamento
do terrorismo, os advogados estao sujeitos as normas sobre administracao e in-
tegridade financeira pela Nederlandes Orde van Advocaten (NOvA), de 2009. A
clausula estatutaria sobre integridade administrativa e financeira implica varias
obrigacdes de due diligence do cliente e a obrigacao do advogado consultar o Pre-
sidente da Ordem dos Advogados local, se ele fizer ou aceitar um pagamento em
dinheiro acima de € 5.000. A NOvVA foi revista em 2015, para que os Presidentes
da Ordem dos Advogados de cada localidade passassem a assumir as funcoes de
reguladores responsaveis pela supervisao ou cumprimento dos regulamentos
antilavagem contidos na WWft.”

No Brasil, com a vigéncia da Lei 9.613/1998, passou-se a exigir que determi-
nados agentes cumpram com uma série de obrigacdes, entre elas a manutencao
de cadastro de clientes e a comunicacao de atividades suspeitas ao Conselho de
Controle de Atividades Financeiras — COAF (atualmente vinculado adminis-
trativamente ao Banco Central do Brasil, por forca da Lei n. 13.974/2020). A
Lei12.683/2012alteroualei9.613/1998, ampliando o rol das pessoas obrigadas
aadotar medidas preventivas, entre elas as pessoas fisicas ou juridicas que pres-
tem, mesmo que eventualmente, servicos de assessoria, consultoria, contadoria,
auditoria, aconselhamento ou assisténcia, de qualquer natureza, em operacoes
de 1) de compra e venda de imoveis, estabelecimentos comerciais ou industriais
ou participacdes societarias de qualquer natureza; 2) de gestao de fundos, valores

o monitoramento continuo, na medida do possivel, do relacionamento comercial, in-
cluindo exame das transacdes feitas ao longo do relacionamento (art. 3° da WWft).

51. Nesse sentido, o privilégio cliente-advogado também é reconhecido na Holanda, mes-
mo dentro de investigacoes internas. Advogados, clientes e os respectivos auxiliares
tém o direito de recusar conceder evidéncias, e a confidencialidade pode ser invocada
com relacao a qualquer documento ou correspondéncia preparada pelo ou para o advo-
gado, tanto no aspecto civil quanto criminal (cf. DEKKERS, Jantien; VAN DER LAAN,
Niels. Corporate investigations laws and regulations. Disponivel em: [https://iclg.com/
practice-areas/corporate-investigations-laws-and-regulations/netherlands]. Acesso
em: ago. 2019).

52. Art. 1,item 2 do WWt.

53. International bar Association website. Disponivel em: [www.anti-moneylaundering.
org/europe/Netherlands.aspx]. Acesso em: ago. 2019.
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mobilidrios ou outros ativos; 3) de abertura ou gestao de contas bancdrias, de
poupanca, investimento ou de valores mobilidrios; 4) de criacao, exploracao ou
gestao de sociedades de qualquer natureza, fundacoées, fundos fiduciarios ou es-
truturas andlogas; 5) financeiras, societarias ou imobilidrias; e 6) de alienacao
ouaquisicao de direitos sobre contratos relacionados a atividades desportivas ou
artisticas profissionais (cf. art. 9°, paragrafo tinico, inc. XIV, da Lei 9.613/1998).

Como se pode verificar, a nova redacao do art. 9°, paragrafo unico, inc. XIV,
da Lei de lavagem incorporou as disposicoes existentes em diversas normativas
internacionais, em particular as Recomendacoes do GAFL.>* Passou-se, portan-
to,aobrigar que consultores, auditores, entre outros profissionais que lidam com
gestao de negocios, atentem para os deveres de identificacao de clientes, manu-
tencao de registro e comunicacao de operacoes financeiras previstas nos artigos
10e 11 dalei9.613/1998. Na opiniao de Rodrigo de Grandis,

“Mesmo sem mencionar expressamente os profissionais da drea juridica, a
Lei 12.683/2012 optou por obrigar as pessoas fisicas que prestem, ainda que
eventualmente, servicos de assessoria, consultoria e aconselhamento de qual-
quernaturezanas citadas operacdes financeiras. Ora, é certo que os advogados,
notadamente os tributaristas e os societdrios, comumente prestam assessoria
e consultoria na compra e venda de imoveis, estabelecimentos comerciais ou
industriais ou participacdes societarias de qualquer natureza, na gestdo de
fundos, valores mobiliarios ou outros ativos, na criacdo, exploracao ou gestao
de sociedades de qualquer natureza, fundacdes, fundos fiduciarios ou estru-
turas andlogas.”>

Os deveres contidos nos arts. 10 e 11 daLei 9.613/1998 (com as alteracoes
daLei12.683/2012) podem, assim, alcancar os profissionais juridicos que se de-
dicam a administracao de ativos, tais como operacdes imobilidrias ou financei-
ras, ou administradores de entes morais de diversas naturezas, conforme o teor
do art. 9°, paragrafo unico, inc. XIV, da mencionada Lei. Cuida-se, portanto, de
um numero que nao inclui advogados que fazem a determinacao (ou a analise)
da situacao do cliente no ambito da preparacao ou efetiva atuacao em um pro-
cesso judicial ou administrativo. Caso se estendesse a este tltimo grupo haveria
violacao de dispositivos constitucionais relativos ao sigilo profissional e as prer-
rogativas da advocacia, conforme ja mencionado.

54. Videnota de rodapé 45, supra.
55. GRANDIS, Rodrigo de. Op. cit., p. 10.
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Cumpre registrar que parte da doutrina brasileira considera que as disposi-
coes trazidas pela Lei 12.683/2012 nao se aplicariam aos advogados, indepen-
dentemente de se tratar de advocacia contenciosa ou de gestdo de negdcios.
Segundo esse entendimento, em qualquer hipotese, os advogados ou escritorios
de advocacia brasileiros estariam desonerados dos deveres de due diligence e de
comunicacdo de operacoes suspeitas de lavagem de dinheiro e de financiamen-
to do terrorismo.

Conforme bem ressaltado por André Luis Callegari e Ariel Weber,

“Enquanto alguns autores nao consideram inconstitucional a medida, desde
que respeitada a dicotomia entre assessoria contenciosa (em sede processual
ou em virtude de especifica situacdo juridica que pode vir a originar um pro-
cesso) e assessoria operacional (no ambito de contratos, tributario ou outras
atividades sem vinculo com processo judicial), outros defendem a inaplicabi-
lidade absoluta da lei ao advogado.”*

Em que pese esse posicionamento, tem-se que a restricio em absoluto da
incidéncia daqueles deveres a generalidade das formas de advocacia nao pare-
ce ser a melhor interpretacao a ser dada ao art. 9°, paragrafo unico, inc. XIV, da
Lei 9.613/1998, com a redacado da Lei 12.683/2012. Nesse aspecto, é valido o
alerta de Amanda Salgado. Segundo a autora, a reflexao acerca do papel do ad-
vogado na politica de prevencao ao branqueamento de capitais cotejado com as
garantias do sigilo profissional e do livre exercicio da profissao nao pode ser “su-
perficial” a ponto de “simplesmente ser negada a aplicacdo de dispositivos como
os da Lei 12.683/2012, modificada pela nova lei de lavagem, a classe dos advo-
gados [...]".°7

Considera-se, pois, que ndo se pode tomar o “todo” pela “parte”. Dito de ou-
tra forma, o advogado que atua para seu cliente em um litigio judicial ou admi-
nistrativo, ou, ainda, que formula consultoria sobre especifica situacao juridica
concernente a um procedimento formal, presta um tipo de assisténcia profis-
sional.”® Ocorre que essa assisténcia nao se confundiria com a atividade de ges-
toes, tais como a compra e venda de imoveis, administracao de fundos, abertura

56. CALLEGARI, André Luis; WEBER, Ariel Barazzetti. Lavagem de dinheiro. 2. ed. Sao
Paulo: Atlas, 2017. p. 216.

57. SALGADO, Amanda. Op. cit., p. 105.

58. Cf. exemplificado por Rodrigo de Grandis: “E o caso, por ex., do advogado que é procu-
rado por uma pessoa para aconselha-lo acerca da conveniéncia de realizar, ou ndo, uma
colaboracao premiada, uma confissdo, a suspenséo condicional do processo, a repara-
¢do do dano, o arrependimento eficaz etc.” (GRANDIS, Rodrigo de. Op. cit., p. 10).
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ou movimentacao de conta bancaria de terceiro, criacio de trusts ou sociedades
mercantis etc.”

Cite-se, novamente, a licio de Amanda Salgado:

“Sabe-se, no entanto, que a gama de atividades desempenhadas pelo advogado
nos dias atuais é enorme, abarcando as chamadas funcoes de gestéo juridico-
-financeira que, na pratica, acabam se mesclando as funcoées proprias de ad-
vocacia. Entende-se que somente quando o advogado atua no bojo da defesa,
representacdo e assessoramento juridico (suas funcoes ‘proprias’) é que cabera
aimposicdo do dever de sigilo.”®

Repita-se: apesar da distincao de situacoes juridico-profissionais, ha quem
sustente que as disposicoes de due diligence da lei brasileira de branqueamento
de capitais nao seriam aplicaveis a nenhuma sorte de advocacia—seja de conten-
cioso, seja de gestao de negocios, em razao da prevaléncia do dever de sigilo pro-
fissional.®* Além da incidéncia dessa prerrogativa profissional, argumenta-se que
a Resolucao 24/2013 do COAF teria deixado de fora do seu alcance as pessoas
fisicas ou juridicas submetidas a regulacao de 6rgao proprio regulador, o que in-
cluiria (todos) os advogados. Isso porque os advogados estao submetidos a esfera
disciplinar da Ordem dos Advogados do Brasil.

Todavia, tem-se que a citada normativa do COAF quis apenas limitar o alcan-
ce de sua regulamentacao, ficando cada 6rgao regulador responsavel por estabe-
lecer as regras para comunicacao de atividades suspeitas, a ser adotada por seus
membros na condicao de sujeitos obrigados pela Lei de Lavagem de Dinheiro.
Nessa linha, para Ana Beatriz Gomes e Claudia Viegas,

“[...] os advogados profissionais que prestem servicos de aconselhamento,
assisténcia, assessoria ou consultoria [...], além de auditores e contadores (Re-
solucao CFC1.445/2013), e, mais recentemente, as Juntas Comerciais (DREI,
Instrucao Normativa 24/2014), teriam a obrigacao de comunicar suspeitas
de lavagem de dinheiro, sobretudo por prestarem consultoria extrajuridica,
atividade estranha a regulacéo pelo Conselho Federal da OAB.”®

59. SALGADO, Amanda Bessoni B. Op. cit., p. 100.

60. Ibidem, p. 99.

61. CI. “Osigilo profissional garantido ao advogado pode ser visto como base do estado de-
mocratico de direito, eis que a sua violacdo abriria uma fenda no devido processo legal
e no principio da ampla defesa, fulminando o ideal do fair trial (CALLEGARI, André
Luis; WEBER, Ariel B. Op. cit., p. 216).

62. Cf. GOMES, Ana Beatriz da S.; VIEGAS, Claudia Mara de A. A obrigacao de sigilo do

advogado ante a defesa do crime de lavagem de dinheiro praticado pelo seu cliente.
Revista dos Tribunais Sao Paulo, v. 995,2018. p. 400.
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Na realidade, ¢ natural que os proprios profissionais da drea juridica se sin-
tam mais seguros em atuar quando nao obrigados a manter sigilo em hipoteses
em que se veem diante de operacoes suspeitas das quais nao gostariam de se ver
associados no futuro, como ocorreu no Caso Mossack Fonseca. Como bem no-
tam as proprias autoras,

“Considerando que, no ambito consultivo, os servicos prestados por advoga-
dos podem contribuir, ainda que involuntariamente, para a pratica de crime
de lavagem de capitais por seus clientes, deve ser observado que a liberdade do
exercicio profissional, nesses casos, acarreta inseguranca. Diante dessa reali-
dade, para se resguardar incumbe aos advogados comunicar ao Coaf quando
houver suspeita de lavagem de dinheiro.”®

Cumpre observar, ainda, que nao se adota no Brasil um modelo similar ao de
outros paises —como o da Holanda, anteriormente mencionado. Vale dizer, a Or-
dem dos Advogados do Brasil nao dispoe de um é6rgao interno de recebimento de
informacaes, por parte dos advogados que atuam na administracao de negocios,
relativamente a operacdes suspeitas de lavagem de dinheiro ou de financiamen-
to de terrorismo, bem como acerca da identificacao do beneficiario final de cer-
tas estruturas legais, como as shell companies, por exemplo. Por outro lado, nao
se observa a adoc¢ao de padrao similar ao estadunidense, em que a ABA e outras
associacdes institucionalizaram um mecanismo interno de autorregulacao e de
boas praticas.

Cumpre ressaltar, no entanto, que, em reuniao em novembro de 2019, a
ENCCLA divulgou documento contendo suas Acdes de 2020, na qual fez cons-
tar arecomendacao ao Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil que
edite regulamentacao aos advogados para o cumprimento das obrigacoes previs-
tasna Lein. 9.613, de 1998, observado o regime de inviolabilidade e o sigilo nas
relacoes entre o advogado e o cliente nos termos da Lei n. 8906 de 4 de julho de
1994 (Estatuto da OAB).

Dessa maneira, as provisdes do § 1° do art. 14 da Lei 9.613/1998, com as al-
teracoes da Lei 12.683/2012, podem vir a ser aplicadas a profissionais da drea
juridica, quando atuem prestando os servicos de assessoria de que trata aquele
dispositivo, razdo pela qual devem tais profissionais dispensar especial atencao
as operacoes que possam constituir-se em sérios indicios dos crimes previstos
naquelas leis ou com eles se relacionar. Por conseguinte, o nao cumprimento das
obrigacdes relacionadas a identificacao de clientes, manutencao de registros e
comunicacdo de operacoes financeiras pode ensejar a aplicacao de sancoes que

63. Cf. GOMES, Ana Beatriz da S.; VIEGAS, Claudia Mara de A. Op. cit., p. 400.
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vao desde uma simples adverténcia até a cassacdo da autorizacao para o exercicio
da atividade (cf. art. 12 da Lei de Lavagem de Capitais).

Conclui-se, assim, que a legislacao brasileira — na esteira da regulacao inter-
nacional sobre essa questiao — vem caminhando no sentido de impor a qualquer
profissional que atue na administracao de negocios, inclusive aqueles da area ju-
ridica, deveres de diligéncia e prevencao de lavagem de capitais e financiamento
do terrorismo. Impoe-se, na linha propugnada pelo GAFI, o aprimoramento do
compliance nesse fundamental setor da nossa Sociedade.
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cdo de criptomoedas como os bitcoins e a lavagem de dinheiro, de Douglas Sena Bello
e Giovani Agostini Saavedra - RBCCrim 147/251-272 (DTR\2018\19321);

® Aobrigacdo de sigilo do advogado ante a defesa do crime de lavagem de dinheiro prati-
cado pelo seu cliente, de Ana Beatriz da Silva Gomes e Claudia Mara de Almeida Rabelo
Viegas - RT 995/385-405 (DTR\2018\18284);

® Compliance e lavagem de dinheiro: o papel dos novos reqguladores, de Marcio Adriano
Anselmo - RDB 69/349-378 (DTR\2015\15892);

e Lavagem de dinheiro, bitcoin e regulacado, de Thiago Bottino e Christiana Mariani da
Silva Telles - RBCCrim 148/131-176 (DTR\2018\19794); e

® Prevencdo a lavagem de dinheiro: novas perspectivas sob o prisma da lei e da jurispru-
déncia, de Pierpaolo Cruz Bottini - RDB 67/163-195 (DTR\2015\7989).
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